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“Pozitris j likusiuosius 1975-1980m.“
Ivadas

Salyginis ,,dviejuy Lietuviy* atsiradimas po Antrojo pasaulinio karo — didesnés tautos dalies, likusios kraste,
bei mazZesnés, pasitraukusios anapus Atlanto, sukiiré ir dvi istorijas. Kalbédami apie XX amziaus antros
pusés perioda bréziame bruksni tarp sovietmecio Lietuvos istorijos ivykiy ir iSeivijos istorinés minties
raidos. Tie patys Zzmonés, kazkada dalingsi gatvémis bei kiemais viename mieste, ar kaime, dabar atsidiire
skirtingose pasaulio dalyse, kalb¢jo ta pacia kalba, tik kitomis prasmémis, kas turbiit dar svarbiau, igijo
kardinaliai skirtingas patirtis, émé mastyti skirtingomis mintimis bei jausti skirtingas jausenas.

Visgi tokio neatitikimo atsiradimas nesumazino rysiy tarp dviejy tos pacios tautos daliy. Ripestis vieni
kitais, kovos uz laisve leitmotyvas tarpusavio santykiuose isliko ir vienu ir kity mintyse bei Sirdyse, tik
neretai buvo jvairiai iSkraipomas laiko ir vietos primesty aplinkybiy ar net atskiry asmeny galvojimy.
Prabégus keliems deSimtmecCiams nuo Lietuvos okupacijos, viltys tapti laisviems vis labiau bléso,
informacija i$ tévynes, pasiekdavusi vakarietiSkojo pasaulio krantus (daznai propagandinio pobtdzio ir todel
dezinformuojanti) tas viltis dar labiau paskandindavo netikrumo ir abejoniy vandenyne. Vieniems daugiau,
kitiems maziau sava tapusi svetima aplinka su skirtingomis taisyklémis, bruozais, ypatumais priverté
perkainoti vertybes bei koreguoti pozitirius. NostalgiSkas, o gal idiliskas Lietuvos paveikslas, kupinas
prisimintiny praeities vaizdy daznai i§ paciy geriausiy gyvenimo mety, artumo bei savumo jausmas po
truputi deformavosi.

Sio darbo tikslu pasirinktas poziiirio i likusiuosius aspektas, siekiant pasigilinti i pagio poziiirio formavimosi
ypatumus, jtakas jo raidai, lemiamus lizio momentus, jei tokie fiksuotini. Nagrin¢jant problema pasitelkta
politiné analizés prizm¢, todél tyrimo orientacija labiau krypsta { visuomeninius, politinius reiSkinius —
politinés kultiiros Lietuvoje nusakyma, sovietinés sistemos apraiskas ir ju vertinimus. Chronologiniai rémai
—1975-1980m.

Reikia paminéti, jog tyrime panaudota ,,Akiraciuose* publikuota medziaga. Toks sprendimas pasirinktas
turint omenyje platy ménrascio zvilgsni i iSeivijos politinio veikimo spektra (intensyviai polemizuojant su
iSeiviska spauda), aktyvy doméjimasi Lietuvos reikalais, svary inasa ,,poziiirio i likusiuosius® formavime.
Meénrastis, gana greitai susiradgs patikima vieta iSeivijos spaudos lentynéléje ir sekmingai plétojes pradéta
diskusija dél aktyvaus santykio su tévyne, ilgainiui éme ,,uzkabinti* gilesnius iS tos problemos plaukiancius
klausimy klodus, tokius kaip objektyvus sovietinés informacijos vertinimas, efektyvios izvalgos
komplikuoto komunistinio pasaulio definicijose, ateities Lietuvos modelio kuirimas ir kt.

Aok k

Platesniam jvadui 1 nagrinéjama problema, norétysi kiek iSsamiau pasizitreéti, kaip iSeivijos atstovai sprendé
santykiy su krastu dilema, atsiradusia pakilus ,,gelezinei uzdangai® ir uzsimezgus galimybei bendrauti su
okupuota Lietuva ir kartu pabandyti interpretuoti, kaip rySiai su Lietuva galéjo itakoti pozitri i likusiuosius.

Nuo 6-tojo deSimtmecio pradzios (po Stalino mirties) minimaliai atSilus atmosferai Soviety Sajungoje
atsirado galimybés pirmiesiems, iSimtinai privatiems kontaktams tarp likusiyju Lietuvoje ir iSeiviy,
pasitraukusiy i§ Lietuvos po Antrojo Pasaulinio karo. 1958m. JAV ir Soviety Sajungai pasiraSius sutarti dél
taip vadinamuyjy kultiiriniy mainy programos, prasidé¢jo iki tol visiSkai izoliuoty tautos atSaky bendravimas. 1
Penkiolikos mety laikotarpis, palikgs kaip reta daug trauminiy patir€iuy tiek vienai, tiek antrai pusei,
iSeiviSkame pasaulélyje subrandino vaisiy — rezervuota nuostata okupuotos tévynés atzvilgiu. Pozidiris 1
likusius Lietuvoje, pradinéje faz¢je buvo formuojamas remiantis sentimentais, nostalgija nepriklausomos
Lietuvos laikotarpiui bei po Antrojo pasaulinio karo iStikusios krasta sovietinés okupacijos salygota
antikomunistine nuostata. Tokiu minciy pasékoje susiguléjo i§ dalies fanatiskas jsitikinimas, jog bet koks
bendravimas ar bendradarbiavimas su okupuota Lietuva, o kartu ir su sovietine imperija gali turéti vien
negatyvias pasekmes iSeiviy kovoje uz Lietuvos laisvg. Saves ir tévynés izoliacija tapo apsauginiu skydu
santykyje su kenkéjiSka bei traumuojancia komunistine propaganda. Kaip pazymi D. Dapkuté, dar SeStame

1 D. Dapkuté. Lietuviy iseivijos liberaliosios sroves genezé. V., 2002. P. 255.



deSimtmetyje, iSeiviy spaudoje vyravo iSimtinai neigiama informacija apie Lietuva, Zeidusi ir taip dar gyvai
tragedija jutusia egzily psicho-emocing biisena.2

Komplikuojantis atsiradusiai galimybei bendradarbiauti su Lietuva, suvokiant tokios ideologiskai —
principinés laikysenos ribotuma pagrindiniy tiksly atzvilgiu, ilgainiui atsirado provokatoriy, pasiryzusiy
pazvelgti | problema kitu kampu — “panorusiems dar karta zvilgterét | Lietuva, kad ir nepatogiomis
salygomis, kad ir nemaloniose aplinkybése, bet dabar, o ne kada nors pomirtiniais laikais”.3 Pastarasis
galvojimas reflektavo aktyvaus santykio su kraStu idéja, atveriancia platesnes galimybes iSeivijos
pasirinktame veikimo kelyje. Kartu tai turé¢jo lemiamos jtakos ir poziiirio { likusiuosius evoliucijoje.

Tokia pozicijuy diferenciacija suformavo dvi prieSingas stovyklas — salyginai {vardijamas kaip konservatorius
ir revizionistus. Ir nors toks suskirstymas labiau biity priimtinas nagrinéjant rysio su krastu klausima (patys
iSeiviai jautési istrige tarp Siy stovykly), norétysi pasitelkti ta pati kriterijy diferencijuojant ir Siame darbe
aptariama klausima. Dviejy nuomoniy kolizija formavo ir tam tikra atskirti paziiirose | Lietuva,
pagrindinése ju tendencijose, kurios neiSvengé priklausomybés nuo minétos rysio su Lietuva dilemos, taciau
bet kokiu atveju, absoliutinti Sio dalyko negalima.

Pereinant prie konkreciy veiksmy iSeivijos politin¢je arenoje, reikia paminéti 1966m. pasiraSyta Clevelando
rezoliucija, kurioje baimiuy ir grésmiy itakota iSeivijos dalis nevienareikSmiSkai pasisaké prie§ rySiu su
Lietuva palaikyma. Jos iniciatoriais laikytinos tokios egzilinés organizacijos kaip Vyriausias Lietuvos
iSlaisvinimo komitetas (VLIK), Pasaulio lietuviy bendruomené (PLB), Amerikos lietuviy taryba (ALT) ir
Lietuvos laisvés komitetas (LLL).4

Priesingoje barikady pus¢je su S. Kairio ,,Darbo* vedamajame suformuluotu Stkiu ,,Visu veidu i Lietuva“
stovejo liberaliau nusiteike iSeivijos atstovai. Nesutikdama su Clevelande pasiraSyto dokumento
nuostatomis, dalis jy inicijavo naujo periodinio leidinio atsiradima — 1968m. Cikagoje buvo pradétas leisti
“Akiraciy” menrastis, leidéjy teigimu, dél to, kad ju minciy tuo metu daugiau nebuvo kur atvirai iSsakyti, 1
pasisaké uz rySiy su kraStu bitinuma. PanaSiu keliu pasuko dalis iSeivijos periodikos — “Darbas”,
“Metmenys”.

Vertinant bei interpretuojant “Akiraciy” darba norisi iSskirti viena pagrindiniy jo principy — siekiant
iSmintingiausio sprendimo, reikia kuo tikslianiy Ziniy i§ Lietuvos.6 UZsiangaZuota iSmintingo leidinio
pozicija jpareigojo iniciatorius atsiverti revizionistinéms tendencijoms, tiesa, labiau biidingoms liberalios
laikysenos atstovams.

Tesiant tema ir idémiai sekant jvykius, galime pastebéti, jog jau aStunto deSimtmecio viduryje iSeivijos
politiniuose sluoksniuose rysiy su Lietuva diskusijoje virSy pradeda imti liberalioji - revizionistiné srové. Ta
fiksuoja 1975m. sausio ménesio ,,Akira¢iy” vedamasis ,,Palaidoti draudimai“. Jame apraSoma 1974m.
spalio 26-27d. White Plains prie New Yorko vykusi Lietuvos laisvinimo darbo konferencija, kuri pradéjo
tirpdyti Clevelando rezoliucijos ledus santykiy su tévyne atzvilgiu.7 Nuo Siol turéjo buti vadovaujamasi
nuostata, kad ,,laisvojo pasaulio lietuviams tikslinga puoseléti ir plésti rySius su pavergtoje Lietuvoje
gyvenanciais tautieCiais iSeivijos tautiniam tapatumui su tauta iSlaikyti ir solidarumui su ja ugdyti“.8
PadaZnéjus kontaktams tarp iSeiviy ir likusiyju Lietuvoje — buvo organizuojamos turistinés kelionés i
Soviety Sajunga, Vilniaus universitetas riipinosi lituanistikos kursais iSeiviy vaikams, pamazu émé kauptis
“korektisSkesnis” ziniy bagazas, leidZiantis naujai interpretuoti esama padéti gimtajame kraste. Vienas i$
tévynés lankymo naudingumo koeficiento kriteriju buvo tautinis samoningumas tiek paciy iSeiviy (ypac tai
liet¢ Lietuvos nemaciusia jaunimo generacija), tiek pasilikusiyjuy tarpe, pastariesiems parodant ripesti
Lietuvos likimu.9 ta¢iau isdristume teigti, jog V. Rastenis buvo tas asmuo, kuris sudéliojo esminius taskus
ant [ argumentacijoje, dél kontakty su Lietuva bitinumo: “Kaip jie menkai temato (likusieji, K. M.), kas
dedasi uzsieniuose, taip menkai ar dar menkiau iSeivija mato, kas dedas Lietuvoje, o ypa¢ negali matyti kaip
tik to, kas svarbiausia krasto ateities planavime. Bitent, iSeivijoje téra labai nedaug — ir tik tirStai migloto
supratimo apie Lietuvoje ivykdytus tkinius, teisinius, socialinius, demografinius pakitimus, ypac¢ apie ju

2 D. Dapkuté. Lietuviy iseivijos liberaliosios srovés geneze.V., 2002. P. 145.

3 V. Rastenis. Keliauninko liezuvis//Akiraciai. 1976m. Nr.8. P. 11.

4 L. Simutis. Amerikos Lietuviy Taryba. Chicago, 1971. P. 342.

1 Po desimties mety — ,,Akiradiy* prasmé//Akiraciai. 1978m, Nr.9. P.14.

6 E. Vaisniené. Kam tarnauja neteisybe?//Akiraciai. 1975m. Nr.6. P.14.

7 Palaidoti draudimai//Akiraciai. 1975m. Nr.1. P.1.

8 A. Daugvydas. Netrukdykime jaunimo bendravimo//4kiraciai. 1975m. Nr.9. P. 11.
9 S. Gar$va. Keikiu likimg ir ilgiuosi Vilniaus//Akiraciai. 1977m. Nr.2. P.2.



poveiki zmonéms. Dar miglotesnis supratimas — daZznai net visiSkas nesuvokimas — iSeivijoje vieSpatauja
apie jvairiy dabartiniy Lietuvos zmoniy sluoksniy mentaliteta.” 10 Nuo tada, rySiy su krastu problema galima
biity apibudinti kaip abipusisSkos naudos paieska.

Revizionisty apsisprendima grindé racionaliis, kiek galima labiau atsiriboj¢ nuo trauminés iSeivijos patirties
galvojimai. Nebijodami kontaktuoti, aktyviai domédamiesi esama situacija sovietinéje Lietuvoje, drasiai, be
iSankstiniy pasaulézitiriniy ar kitokiy nuostaty (bent jau kiek galima samoningai nuo ju atsiriboti)
susidurdami akis i aki su paciu krastu ar suvalkietiSkai Sykscia lietuviska informacija, kurios didesné dalis
kaip nebiity gaila, buvo propaganda, jie gebéjo susivokti, buvo gerai informuoti bei galéjo rasti atitinkamai
iSsamesnius ir tikslesnius atsakymus lietuviSskos problematikos klausimuose. Toks nusistatymas itakojo
labiau protu, nei emocijomis pamatuota, poziiirio | Lietuva formavima.

Dar vienas veiksnys, papildgs ir taip sudétinga iSeivijos politinés minties raida tévynés atzvilgiu, buvo,
aStuntajam deSimtmeciui priskirtinas emigracijos i§ Lietuvos protriikis. Naujoji emigranty banga su A. ir J.
Juraais, A. Stromu, T. Venclova priesakyje, istrike i§ geleZinés uzdangos gniauzty, suteiké antra
kvépavima visai lietuviy iSeivijai JAV, pazerdami Ziupsni pacios naujausios informacijos 1§ komunistinés
tvirtovés. ,,Sviezienos“ banga, pateikdama realias sovietinés visuomenés definicijas, keité ir ideivijos
pozitri, ypac¢ aktyviau besidomin¢iu. L. Mockiinas $ia tema yra pasakes: “Griztam vél ten, kur buvome pries
30 mety”.11 “Atvyke i Lietuvos ir jos salygas geriausiai paZista lietuviskieji disidentai (Zenklys, Stromas,
Venclova ir kiti) ragina jau dabar pradéti formuluoti Lietuvos ateit] ir to darbo sitilo imtis iSeivijai, nes
Lietuvoje Siuo metu bet koks organizuotas Siy klausimy nagrinéjimas neimanomas ir pavojingas.”12 A.
Stromas, kalbédamas apie Soviety Sajungos nestabiluma bei artéjanéius lemtingus pokyéius (Lietuvai tame
tarpe taip pat) ragino intensyviau ir didZiai susikaupus dométis Lietuvos probleminiais klausimais, ir kartu
visa tai projektuoti i ateiti kuriant posovietinés visuomenés koordinavimo projektus, nes, jo nuomone,
Lietuvai labiausiai bus reikalinga pagalba valstybés atstatymo, o ne iSilaisvinimo darbuose. Tokios
optimistines “svajonés”, neretai iSeivijoje vertintos gana rezervuotai, kartais net paSaipiai, visgi turéjo itaigia
galig. Tas matyti i§ konfrontacijos dél rySiy su Lietuva sumaz¢jimo, fiksuojamo persiorientavimo i§ vienos
barikady pusés i kita - A. Maceinos atvejis, aprasytas ,,Akiraciuose. A. Stromo kalby apie greita Soviety
Sajungos griiiti itakotas VLIK as nutaré imtis aktyviy veiksmy kuriant atstatomuosius projektus, o tai reiske
nauja susidoméjimo Lietuvos reikalais bei analizés banga. 13

* %k ok

Atkartojant M. Urbaicio, Siuolaikinio Lietuvos kompozitoriaus iSsakyta mintj, kuri skambéjo mazdaug taip:
»Mes su sava patirtimi esame turtingesni®, norétysi paklausti iSeivijos, o ka gi jie galvojo apie sovieting
lietuviska patirti? Ar jie maté Lietuvoje pazanga, o gal tik totaly regresa po 30 komunistinés priespaudos
mety?

V. Rastenis $iuo klausimu taip rasé: “SimplicistiSka Lietuvos gyvenimo reiskiniy interpretacija ir dabar dar
gyvena “tarp miisy”. Mat, lengviausia ir paprasciausia visas girdimas tenykstes negeroves aiskinti, kaip vien
tik pasekme sovietinés valdzios piktybiskos aistros viska Lietuvoj zaloti ir naikinti. Siviai i priesa i3 to
iSeina trankis, bet toli grazu ne visada taikliis.” 14

Taipogi kultirinio Soko, apibiidinamo kaip ,.kur dingo dora, neprisitaikéliSka, nevagianti, neprasigérusi
Lietuva®, aidai vis dar buvo atkartojami, ypac¢ konservatyvesniuose sluoksniuose, kur ,tautinés drausmes
instancijos griez€iau saugojo savo lietuviskaji tapatuma (pabréztinas lietuviskumo i$saugojimas neretai
virsdavo tikéjimu, jog iSeiviai esa tautiSkai skaidresni uz likusiuosius) bei mazesnio informuotumo. Toks
realybei neadekvataus lietuvisko paveikslo piesimas bei tautiSkumo kulto suformavimas iSeivijoje atsiliepé
ir prizmei, per kuria buvo zilirima | Lietuva — sovietiné Lietuva negaléjo biiti tas iSsvajotos tévynes
pavyzdys, kuriuo biity aklai sekama, tokiu mirazu buvo laikoma nepriklausoma Lietuva. Krasto pazangos
rodiklis taipogi buvo paveiktas nusistatymo, todél negali biiti laikomas objektyviu.

Greta supaprastinto zvilgsnio i Lietuva, atsiribojant nuo psichologiniy jauseny ilgainiui atsirado noras matyti
Lietuva tokia, kokia ji buvo, keitési ir tikslai — paZinti, suprasti, teisingai interpretuoti tapo siekiamybe.

10 V. Rastenis. Nesitikékite, nes apsivilsite//Akiraciai. 1976m. Nr.1. P. 4.

11 Esminiai klausimai//Akiraciai. 1978m. Nr.10. P. 3.

12 K. Zeimis. Nusovietintos Lietuvos problemos//Akiraciai. 1978m. Nr.8. P 4.
13 K. Zeimis. Talka tautai ir valstybei//Akiraciai. 1980m. Nr.1. P.1.

14 V. Rastenis. AtSipusiais kardais Zvanginimas//4kiraciai. 1975m. Nr. 4. P. 10.



Nepretenduojant { iSsamia politinés, ekonominés, socialinés bei kultlirinés sovietinés Lietuvos analizés
pateikima, norétume iSskirti keleta paciy bendriausiy sovietizuotos visuomenés buoziy (apsiribojant
politikos ir Gikio sferomis), atpazistamy vakarietiSkame iSeivijos pasaulyje.

Visu pirma, norétysi pastebéti, jog informacijos apie Lietuva iSskaitymui tur¢jo biiti atitinkamai pasiruosta.
Sovietinio gyvenimo taisykliy isisavinimas, mentaliteto suvokimas, retorikos ir ezopinés kalbos Sifravimas —
visos S$ios priemonés buvo reikalingos teisingai pamatyti ir jvertinti reiSkinius, vykstancius tenai, uz
“gelezinés uzdangos”. Kaip T. Venclova atsakydamas V. Trumpai yra ras¢s: “ (...) ne a$ vienas pastebéjau,
jog Vakary intelektualas, nepagyvengs su misy pilieCio pasu, Cionykstés situacijos praktiskai nejstengia
suprasti”.15

Pereinant prie konkre¢iy pozitriy ir apibuidinant politing sriti fiksuojamas nuomonés apie komunistinés
sistemos netvirtus pamatus, griaunamus disidentinio judéjimo bei tyliosios rezistencijos pastangomis,
plitimas. Susikompromitaves partinis aparatas, gimdé nepasitik€¢jima visuomengje, kai komunizmas jau
buvo praradgs savo ideologini patraukluma. Sovietinés santvarkos iSsigimimas, inertiSkas pobidis bei
opozicijos valdziai stipréjimas buvo gerai suvoktas anapus Atlanto, dar ir todé¢l, kad panaSiomis {zvalgomis
dalijosi ka tik i§ sovietinés izoliacijos kameros iStriikg¢ emigrantai.16

Nacionalizmo, kaip svarbaus sistema griaunancio faktoriaus egzistavimas, taipogi diagnozuotas. Pastebima,
jog tautinés aspiracijos neretai susimai$¢ su antirusiS$ku, ar net antisovietiniu prieskoniu (dél priverstinés
rusifikacijos, sistemos vykdomo tikinio iSnaudojimo) taciau islaikiusios mobilizuojancia galia bei esminj
tiksla: “(...) nezitrint slopinimy ir persekiojimy, nepriklausomybés idéja tautoje tebéra gyva. Soviety
Sajungoje, taigi ir Lietuvoje, kiekvienu metu galima laukti rezimo susmukimo ir i$ to sekanciy pasikeitimy.”
ISeivija Lietuvoje maté revoliucini potenciala, kuris galéty iSvesti tauta pro sovietinio kaléjimo vartus {
laisvaji pasauli. Galvojimuose, kad krasStas savarankiSkai pajégus pakeisti savo nepavydéting padéti, yra
bene geriausiai iliustruojamas tikéjimas tautiniu samoningumu lietuviy tautos kamiene, sovietingje
Lietuvoje, kitaip pasitikéjimas tévyne. Nors kartais pasitaiko ir atsargesniy vertinimy — E. Finkel$teinas,
Izraelyje gyvenantis iSeivis i§ Lietuvos perspéja apie pragaiStinga naujojo lietuviSko elito poveiki: “Labai
daugelis patikéjo, kad, jeigu vadovavima Lietuvoj perims patys lietuviai, tai tas automatiskai reiks poslinki 1
gera visose gyvenimo ir veiklos srityse, o kai kas netgi patikéjo, jog tai bus apciuopiamas zingsnis 1
nepriklausomybe”. 17

Greta to, iSeiviai Lietuvoje stebi intensyvy doméjimasi vakarietiSku pasauliu, jo propaguojamomis
vertybémis — demokratine santvarka, liberalia pasauléziiira ir pan. - juk dazniausiai sutinkama prognozé
ateities Lietuvos atzvilgiu buvo tokia: “Neabejotina, kad blisimosios nusovietintos Lietuvos santvarka bus
demokratiné.”18, todél tokiy vertybiy eksportavimas tapo vienu i§ iSeivijos misijos sudedamyju
komponenty.

Nukreipiant zvilgsnj i Gikinés sferos pristatyma, reikia paminéti, jog iSeivija pakankamai objektyviai atliko
vertintojos darba. Pramonés plétra, naujos statybos, zemés iikio vystymasis, aplinkos bei kultiiros objekty
apsauga, visa tai neliko nepastebéta ir tuo pasidziaugta, taciau progreso eigoje iSryskintos ir negatyviosios jo
pusés, kas galbiit galéty leisti pavadinti dalinai progresyvy reiskini “Slubuojancia pazanga”. Nekokybiskai
atliktas darbas, nuolatos véluojantys penkmecio planai, neadekvaciy pramonés Saky vystymas Lietuvoje,19
neretai net ir technologinio atsilikimo fiksavimas20 - tai pagrindiniai priekaiStai sovietinei planinés
ekonomikos sistemai. Riipes¢iy kélé ir Lietuvos visuomenés biisena — didéjantis alkoholizmo pavojus,21
demografiniy rodikliy raida,22 taip pat nutautinimo grésmé (de¢l spartéjusios rusifikacijos)23. Lietuvos
paveikslo kiirimas neapsi¢jo be informacinio uzdarumo - tam tikry Ziniy nuslépimo iSoriniam pasauliui, taip
pat izoliuojant ir savo teritorija nuo didelés dalies informacijos. Gera vidinés izoliacijos pavyzdj pateikia E.
FinkelSteinas pasakodamas epizoda i§ Lietuvos gyvenimo - kuomet kaimyniniame Minske vyko
specializuota amerikieciy paroda “Technika ir butai JAV” , visos organizacijos ir istaigos gavo nurodyma i$

15 Atsakymas V. Trumpai//Akiraciai. 1976m. Nr.5. P. 7.
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valdzios atSaukti visas planuotas keliones | Minska tomis dienomis, motyvuojant gripo epidemija.24
Sovietinis pilietis, pasak H. Zemelio, buvo ne tik kad buvo izoliuotas nuo pasaulio Ziniy, bet “jis yra ir
aklinai uzdarytas narve - jam iSvaZziuoti i uzsienj — beveik nepasiekiama svajoné.”25

skkok

1956m. Vengrija apleidgs poetas surimavo:
,Mes ne herojai,
mes egzilai.
Herojai pasiliko...“26

ISeivijoje sutinkama tautieio definicija daugiau ar maziau buvo politizuota. Atsiribojant nuo grynai
humanisky motyvu (uzuojautos, abipusio supratimo), lietuviai, lik¢ okupuotoje Lietuvoje buvo vertinami per
antikomunizmo (daznai net fanatiSko) prizmg. Tuo paciu pagrindu spaudoje buvo uZsipuolami lituanistiniai
vadove¢liai (kaip propagandiniai), iSeiviy jaunimo privacios ekskursijos i Lietuva, Vilniuje organizuojami
lituanistikos kursai, lietuviski filmai ir pan.27 Tokia fobiska “visko kas lietuviska” atmetimo reakcija, grista
argumentais, jog bet koks bendradarbiavimas tik pagreitinty Lietuvos okupacijos jteisinima, buvo salygota
jau minéto antikomunistinio vertinimo kriterijaus, dazniau naudojamo ty iSeiviy tarpe, kurie nepalaiké rysiy
su Lietuva. Atsiribojimas nuo lietuvybés pasitelkus antisovietizmo programa, taip pat jgalina daryti
atitinkamas i§vadas — okupantas ir lietuvis lyg ir sutapatinami: ,,ISeivijoje daznas vis dar neskiria okupanto
nuo lietuvio, o rodan¢iy rezimui tam tikro lojalumo — nuo komunisty*.28Visi “laimingi sovietiniai pilieciai”,
neskiriant konformistinés, privilegijuotos klasés atstovy nuo eilinio LTSR piliecio, §ioje vietoje paver¢iami
monolitu “susitepusiyjy’”.

T. Remeikis raso: ,,Lietuvis, kuris nori pasilikti gyventi savame krasSte, o savo iSeiviams broliams ka nors
vertingo pateikti, susiduria su iSeivijos politine siena®“.29 Patys iSeiviai teigia, jog iSeivijos spauda jsivare
savotiSka kompleksa — émé varzytis spausdinti Zinutes, praneSancias apie sveciy i§ Lietuvos koncertus,
parodas ar paskaitas, vengdama minéti iSeiviy apsilankymus tévynéje, lyg bijodama ka nors
sukompromituoti.30

Kitokia, ne tokia radikali bei pavirSutiniSka nuostata, grieztai atskirdama okupacing Lietuvos valdzia nuo
»likusiyjy tautieciy, savo “broliy lietuviy”, nesivadovavo politizuota interpretavimo schema, o atvirksciai,
racionaliai pagrisdama savo pasirinkima, kiiré teigiama rySiuy su Lietuva vaizda. Lietuvio — kolaboranto
savoka keiciasi { lietuvio-brolio, netgi lietuvio-aukos definicijas, o reabilitacijos ieSkoma biologiniame
faktoriuje — kiekvienas norédamas islikti, turéjo priversti save paklusti, integruotis | kraSto valdyma, kas
neretai pareikalaudavo narystés komunisty partijoje. Atsisakes tai daryti likusysis beveik neabejotinai biity
pasmerktas nuozmesniam fizinio ar dvasinio identiteto naikinimui.31 Toks pasirinkimas, zinoma, turéjo
savo kaing — “homo sovieticus” formacija po truputi vyko. Tai puikiai parodo tas pats T. Remeikis,
apibudindamas politing lietuviy samong kaip eil¢ elementy, remian¢iy esama santvarka: “neautoritarinés
politinés santvarkos i§gyvenimo ir patirties trikumas; polinkis pasitikéti stipriu valdovu, o ne konstituciniais
bei teisiniais valdovy apribojimais; netvarkos baimé; inteligentijos ir masiy nepasitikéjimas vieni kitais;
valstybés ir visuomenés sutapatinimas; hierarchinés politinés organizacijos pabrézimas; autonominiy
visuomenés atspary prie§ valdzia nebuvimas, ir t.t. Visa tai sudaro atspara partinei — biurokratinei
diktatiirai.”32 Sekanciomis sovietizacijos pasekmémis jvardijamos neigiamas darbo kultiiros suvokimas,
ypaé tarnautojy, biurokratiniy pareigiiny tarpe: “lictuvis administratorius né kiek nemaziau uz nelietuvi
susirtipings savo labu ir abejingas visuomeniniams reikalams. Biurokratizmas, kySininkavimas, abejingumas
klesti, kaip ir pirma, o pastoréjo tik demagogijos, veidmainystés ir melo sluoksnis, kuriuo bandoma visa tai
uzdengti.”33 ISeiviai apsilank¢ Lietuvoje plika akimi fiksavo negatyvig psicho-emocing biiseng — “minia be

24 E. FinkelSteinas. Senos viltys ir nauji dvelkimai niidiené Lietuvoj//Akiraciai. 1977m. Nr. 6. P.10.
25 H. Zemelis.Ten, kur nesimato $ypsnio ir néra $eimininko//Akiraciai. 1975m. Nr.2. P. 9

26 S. Garsva. Keikiu likima ir ilgiuosi Vilniaus//Akiraciai. 1977m. Nr.2. P.2.

27 T. Remeikis. Kai laisvés atsizadama laisva valia//4kiraciai. 1977m. Nr. 7. P.1.

28 K. Zeimis. Kas mus jungia ir kas skiria//Akiraciai. 1979m. Nr. 7. P.1.

29 T. Remeikis. Kai laisvés atsizadama laisva valia//4Akiraciai. 1977m. Nr.7. P.7.

30 Z. V. Rekasius. Naujos kulttiriniy ry$iy klititys//Akiraciai. 1979m. Nr.5. P.1.

31 K. Zeimis. Kas mus jungia...P.1.

32 T. Remeikis. Disidenty sajudis ir laisvés perpektyvos//Akiraciai. 1978m. Nr.4. P.9.

33 E. FinkelSteinas. Senos viltys ir nauji dvelkimai niidien¢j Lietuvoj//dkiraciai. 1977m. Nr.6. P. 10.



Sypsnio”. Apatija (religijai taip pat), nuolatinis susiriipinimas bei savgs slopinimas — eilinio Lietuvos piliecio
apibiidinimai.

Nors paminétos mentalinés kategorijos grésé “homo sovieticus” tipo suformavimui, taiau taipogi
akivaizdziai fiksuojama, jog “pasilikes lietuvis” buvo susiprates tautiskai,34 V. Rastenis pasiremdamas A.
Stromo jzvalgomis jam antrina: “gyvoji lietuviy masé Lietuvoje samoningai ar bent instinktyviai stengiasi
“konservuotis”, tai yra, atspariai laikytis prie§ lietuvybés anihiliacijos késly spaudima ir iSlikti tvirtais
lietuviais™35. Likusieji kalb¢jo lietuviy kalba — “(...) kalba praktiSkai yra vienintelis jy ginklas, lietuviai
stengiasi ja i1Snaudoti ko efektingiausiai”,36 buvo nusiteike antisovietiSkai, taipogi antirusiskai jau vien dél
to, kad jautési esa kultiiriSkai pranasesni: “Neapykanta rusams didelé¢ ir galima sakyti visuotiné ir ne vien dél
to, kad rusai yra Siy krasty okupantai, bet dél to, kad lietuvis, latvis ir estas jauciasi kulttriSkai ir
medziaginiai auksciau stovis uz rusa”37. Primenama ir tylioji rezistencija, kuomet Lietuvos gyventojai, kiek
leido juy galimybés savo kasdieniniu darbu, pasiaukojimu staté ,,rytojaus Lietuva®, tikédamiesi, jog viena
diena ir jai iSmus laisvés valanda.38

Visi iSvardinti pastebéjimai, nuomonés apie likusiuosius Lietuvoje, iSlaiko savotiska — nevisisko supratimo —
jausma. Vertinimai, dazniausiai daromi neikomponuojant { vertinimo sistema svarbaus faktoriaus — gausiai
komplikuoty gyvenimo salygu - neleido uz¢iuopti tam tikry plonybiy tarpusavio supratime. “(...)vertinant
nuotaikas, laikysena rusy atzvilgiu, ju tautinius siekius, viltis, nusivylimus ir apatija — reikia neiSleisti i§
akiy ty skaudziy pamoky, uz kurias jie patys (o ne mes ar kiti) tur¢jo skaudziai apmokéti.” pabrézé¢ H.
Zemelis po apsilankymo Lietuvoje.39

skkok

Toliau plétojant santykio su paliktaisiais Lietuvoje problemos nagrinéjima, reikéty kiek sustoti prie
disidentinio jud¢jimo, isibégéjusio kraSte aStuntojo deSimtmecio pradzioje. ISeivijoje susidoméjimas juo
pakilo to pacio deSimtmecio antroje pusé¢je, kuomet, sukéelgs politing sensacija, JAV prezidentas Karteris
pradéjo susiraSinéti su vienu iSkiliausiy rusy disidenty — A. Sacharovu.40

“Tauta Lietuvoje yra daugiau subrendusi negu iSeivija” — ra§¢ K. Drunga.41 Tvirtos tautos ivaizdis,
atsveriantis beisivyraujancias beviltiSkumo nuotaikas (dél iSlaisvinimo/issilaisvinimo kovos stagnatoriskos
biisenos), esmingiausiai atsiskleidzia pozilryje i opozicija sovietinei valdziai Lietuvoje.

1978m. VLIKo seime iSsakytas teiginys, skirtas disidentams Lietuvoje patvirtino jy moraling teis¢ i veikla ir
ivardijo procesa kaip ,,geriausia ir nepriekaiStingiausia kelia i laisvéjima*. Laikant sajiidi netolimo sovietines
imperijos kracho pranasu, buvo eskaluojami jo tvirti pagrindai bei uzmojis.42 Daug démesio susilauké
,Lietuvos Kataliky BaZznyc¢ios Kronika”, kaip savotiSkas modelis ne tik Lietuvai, bet ir kitiems tautiniams —
religiniams sajidziams Soviety Sajungos teritorijoje.43

ISskiriant pavieniy asmeny ( pvz. R. Kalanta) disidenting - ekstremisting veikla Lietuvoje, buvo atvirai
dziaugiamasi tokiais nacionalizmo, galbiit netgi labiau — antirusiSkumo, antikomunizmo, ekscesais, tuo tarpu
nepagalvojant apie jy realia nauda bei pasekmes Lietuvai.

Vienakryptis “gerieciy” kategorijos formavimas susilauké korekcijos pacioje iSeivijoje. Be jokios abejonés,
disidentinio pobiidzio apraiSkos kraste buvo traktuojamos kaip nacionalinio potencialo egzistencija, kas, i$
esmes, iliustravo toli grazu ne galuting lojalumo valdziai stadija, ir tai jau buvo tam tikra vilties kibirkstelé.
Taciau tokio veikimo rezultatai dali iSeiviy jaudino ne maziau, nei dziugino. T. Remeikis, vertindamas
lietuviSskojo pogrindzio spauda teigé, jog bekompromisinis principingumas bei moralinis- teisinis
absoliutizmas ne visuomet tautai gali biiti naudingi: “Zmonija bity seniai save susinaikinusi, jei biity
vadovavusis moraliniais imperatyvais. Politika turi savo kriterijus ir savo imperatyvus. Ji gali nustatyti

34 Lietuvoje truputi nustebau//Akiraciai. 1975m. Nr. 2. P.7.
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42 T. Venclova. Zmogaus teisés ir Helsinkio susitarimai//Akiraciai. 1979m. Nr.2. p.6.
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prioritetus, visai skirtingus nuo teisés ir moralés reikalavimy. PavyzdZziui, vir§ moralinio principingumo yra
paprastas biologinio iSlikimo imperatyvas, ir t.t.”44

8-tame deSimtmetyje pasinaudojo galimybe atsirasti dar viena “kategorija” — lietuviai-emigrantai.
Dazniausiai jiems priklausé iSskirtinai gabiis Lietuvos menininkai, raSytojai, visuomenininkai, kurie,
negaudami pakankamai laisvés reiksti nuosavoms mintims, nutaré pasitraukti { vakarus. Tokius perbégelius
lietuvisSkoji emigracija sutikdavo entuziastingai, negailédama aplodismenty bei visokeriopos paramos. Taip
nutikdavo todé¢l, kad daznai vertinimo kriterijus ir Sioje situacijoje buvo antikomunistin¢ laikysena, ka
emigrantai 1§ esmes ir atvaizdavo (jeigu pabégo tai tik nuo komunizmo). Taciau V. Trumpa, raSydamas
laiska dar nespéjusiam emigruoti T. Venclovai, kitu kampu zvilgtel¢jo i problema — jis ispéjo T.Venclova
dél galimuy negatyviy iSeivisko gyvenimo padariniy.45 Dabar svarbus akcentas buvo dedamas vertinant
naujaja emigracija tautiniu poziiiriu — naudingas ar zalingas Lietuvai toks reiskinys?46 Kas tai, egoistiniy
poreikiy tenkinimas (motyvuojant materialinés gerovés, minties laisvés ar kt. siekiamybémis), ar rezimo
aukos vienintelis iSeities taskas? Z. V. RekaSius savo straipsnyje siiilé¢ tokia naujosios emigracijos kaip
reiskinio vertinimo pozicija: ,,(...) tautiSkai samoninga iSeivija turéty visy pirma, jvertinti ir moraliai remti
tuos, kurie, liaudies dainos Zodziais tariant, lieka vargelio vargti. Gi mes, dZziaugdamiesi ir krykstaudami dél
kiekvieno kad ir politiniai motyvuoto pasitraukimo i§ Lietuvos, turétume pagalvoti apie Sitokios
neiSmintingos laikysenos galimas demoralizuojancias pasekmes pasiliekanciuyjy tévynéje tarpe*.47

ISvados

1. ISeiviy galvojimus apie Lietuva salyginai galima skirstyti pagal rySiy su krastu pozicija. Konservatyvesni
iSeivijos sluoksniai zvelgiami | tévyng taiké politizuota vertinimo prizme, todé¢l ju nuomoné buvo daugiau
subjektyvi, itakota ju paciy psicho-emocinio patyrimo. Liberaliosios pakraipos atstovai, pasisake uz rysiy su
Lietuva palaikyma buvo geriau informuoti, ir atstovavo labiau protu, nei emocijomis pamatuota, pozitrio {
Lietuva formavima.

2. Pozitri 1 likusiuosius koregavo astuntajame deSimtmetyje pasirodziusi naujoji emigranty banga, inesusi
naujy optimistiniy véjuy i iSeiviy pasaulj.

3. I8lavinus biidus ir priemones, kuriy pagalba buvo galima suprasti sovietinés sistemos ypatumus, iSeivijos
politiniai sluoksniai steb&¢jo komunistinio rezimo Soviety Sajungoje laikotarpi, ieSkodami silpny viety
politingje, ekonominéje, socialingje ar kt. srityse, kad biuity galima konstatuoti, jog totalitariné valstybé
neteko turétos galios, o kartu fiksavo ir vertino kiekviena nacionalinio revoliucinio potencialo apraiSka
Lietuvoje.

4. Svarstant iSeivio ir likusiojo Lietuvoje santyki vyravo diskusiné atmosfera, lietuvio-kolaboranto ir
lietuvio-brolio definicijos konkuravo tarpusavyje, bandant apibrézti lietuvio politinés samonés kokybe. Tuo
paciu buvo stebimas “homo sovieticus” mentaliteto vystymasis sovietin¢je visuomen¢je.
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