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Meniné¢ intelektualiné kiiryba egzilyje

[vadas

Egzilio kiirybinis pasaulis Zéri uzslopinto gyvenimo aistros zenklu ir degancio noro pazinti bei jprasminti
visa, kas buvo skaudu, kas verté kentéti ir i§ naujo atrasti, regis, kitomis salygomis net neatrandamus
dalykus, atvérusius metafizinés tuStumos skausma, dalelg to, kas padéjo rasti jégy apibrézti jsivaizduojamos
biities kontiirus.

Tai buvo pasaulis zmoniy, priversty iSgyventi ne tik prarastos zemeés drama, bet ir nuolat gyventi
kamuojamiems egzistencinio klausimo: iSeiti — ar tai buvo moralus poelgis? Galbiit der¢jo likti ir kartu su
kitais iSgyventi tikraja lemti, o ne pasirinkti kelion¢ po nezZinoma, taip trokStamos laisvés mirazuose
skendintj kra$ta, kuriame visi buvo pasmerkti amzinai klajonei po ilgesio, neatsakyty klausimy ir moralinés
kancios jiira. Ar tai buvo tikra, ar tik tariama egzistencija bei laisve, kokia buvo galima tolesnio gyvenimo
perspektyva ? Daugybé skirtingy zmoniy sprendé Siuos klausimus, i kuriuos nebuvo ir negaléjo biiti vieno
atsakymo. Vieno, kuris visus patenkinty ir uzslopinty egzistencinius skaudulius.

Egzilyje gime kiriniai, svarstymai ir interpretacijos jvairiomis, skausminga Siy Zmoniy pasirinkima
atliepianCiomis temomis — tai dalel¢ Lietuvos intelektualinés gyvasties, prieS pusSimti mety nublokstos
svetur. Siandien néra lengva nutiesti atminties tiltus i ta pasaulj ir organiskai pajusti tai, ka jauté jie, taciau
prisilietimas prie egzilio intelektualinio palikimo visgi yra imanomas, nes bendrus salyCio taskus padeda
uz¢iuopti egzistencine prasme amzinai gyvos temos ir klausimai, kurie neramino ten pasilikusiuosius ir kurie
turéty dirginti Siandienos zmogaus samong, provokuoti nora leistis polemikos kelin ir prisijaukinti iSeivijos
kiirybinj pasaulj.

Galbut miisy zvilgsnis 1 iSeivijos mening intelektualing kiuryba yra perdém iziilus ir akipléSiskas, nes
iSmatuoti iSeivijos kiirybinés atmosferos slégi ir kiirybiSkumo matu apibrezti egzilio intelektualinj palikima,
yra sudétingas uzdavinys, o galbiit ir nejmanomas uzmojis, nes reikéty pazvelgti i tai, kas sunkiai
apibréziama tautai gyvuojant net ir laisvés salygomis. Meninis — intelektualinis pradas — tai problemiskai bet
kokiam kategorizavimui pasiduodanti visuomenés dvasiniy ir moraliniy jauseny, elgseny ir vertybiy iSraiska.

Dristume manyti, jog menin¢ intelektualin¢ kiiryba yra vienas svarbiausiy egzilio intelektualinés istorijos
savasti reprezentuojanciy dalyky, aktualiai skambanciy Siandien bei provokuojanciy tyrinétojy zingeiduma.
Nepretenduojame i novatoriSkus egzilio kiirybinio prado jprasminimus, giluming kurybos, kaip
intelektualumo apraiskos analizg¢ ar kiiriniy ir kity teksty meninés vertés nuzenklinima. Tiesiog smalsu
pazvelgti i tai, kaip egzilyje raSiusieji suvoke kiiryba; ar kiiryba buvo panacéja, ar tik dar viena nuolatiniy ir
neiSvengiamy moraliniy dilemy priezastis? Santykis su istoriografija, skirta kiirybai ir menui, Sio darbo
rémuose yra specifinis. Dristume atsisakyti pernelyg ikyraus ir statiSko meno bei kiirybos apibréZzimo,
randamo kity autoriy, tiesiogiai nesusijusiy su egzilio pasauléjauta, svarstymuose. ISeivijos santykis su
kiiryba buvo itin savitas, jautrus, spalvingas ir specifinis, sunkiai talpinamas i kokius nors kanona
atitinkancius rémus; manytume, jog egzilyje kiire, rasg ir kiirybos pasaulyje turéje isigyventi Zzmonés sukiiré
pacius geriausius, jautriai dvasios stygas uzgavusius terminus, pasléptus tarp eiluc¢iy, kanonizavo tik iSeiviui
ir tik ten kiirusiam suvokiama skausminga meninés kiirybos paslapti.

Deréty pastebéti, jog laikas nuo laiko misy akiratyje pasirodo darbai, skirti iSeivijos gyvenimui
nuzenklinti, intelektualinio palikimo svarbai apibrézti. Minétinas Dalios Kuizinienés informatyvus egzilio
kiirybiniy metmeny pobidi pristatantis tekstas 1. Daznai susiduriame ir su literattriniy kiiriniy ar poezijos
analize, atskleidzianc¢ia dalelg egzilio kiirybinés pasauléjautos bruozy ir nuotaiky 2, tac¢iau fundamentaliy
darby, skirty bendraja prasme iSeivijos meninés kiirybos intelektualinés plotmés analizei lyg ir pasigendame.
Todél norétume i mening intelektualing kiiryba, kaip neatsiejama kultiiros dali, pazvelgti ne per grozinés
kiirybos interpretacija, o per egzilyje rasiusiyjy publicistiniy ir kitokio formato teksty prizme, kuri atidengty
semantingje erdvéje slypincia kirybos ir meno samprata.

Kalbant apie Sio darbo Saltinius deréty pastebéti, jog miisy démesio centre bus ivairis skirtingy autoriy,
atstovaujanc¢iy katalikiSkajam ir liberaliajam iSeivijos sparnui, tekstai; viena pagrindiniy tyrimo Saltiniy

1 D. Kuiziniené, [vadas, Lietuviy literatiirinis gyvenimas Vakary Europoje 1945 — 1950 metais, Versus Aureus, 2003.
2 Pavyzdziui: V. ViSomirskyté, Antano Skémos teksto strategija: nervingo persodinto augalo giesmé, Kaunas, 2004; S. Keturakis,
Avangardizmas XX amziaus lietuviy poezijoje, Vilnius, 2003; ir kt.
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bazés daliy sudaro Vytauto Kavolio tekstai 3, Sio darbo rémuose laikytini temos atspirties tasku, bene
geriausial atidengiantys meninés intelektualinés kurybos problematika iSeivijoje, pateikiant atviras ir
betarpiskas izvalgas. Greta V. Kavolio izvalgy svarbu paminéti Juozo Girniaus, Juozo Ereto, Antano
Skémos, Tomo Venclovos, Jono Meko, Algimanto Mackaus, Kosto Ostrausko, Antano Maceinos ir kity
autoriy svarstymus meninés ir intelektualinés kiirybos egzilyje tema.

Siekdami iSvengti 1§ virSaus primetamos schemos, nesistengsime grieztai nuzenklinti riby, atidalinanciy
vienokia ar kitokia kurybiSkumo samprata. Manytume, turéty neiSvengiamai uzsimegzti polemika tarp
katalikiskojo ir liberaliojo sparno iSeivijos poziciju, tod¢l ir teksto konstravimo pobiidis greiCiausiai panasés
1 skirtingy laikyseny pristatyma, bandant atsekti galimo dialogo ar net polilogo ribas, o ne siekiant iSryskinti
katalikiskos ir liberaliosios krypties pasauléziiiriniy skirtumy pobiidi, pateisinant viena ar pasmerkiant kita
pozicija.

Taigi Sio darbo objektu laikytina menin¢ intelektualiné kiiryba, kaip iSeivijos intelektualinés istorijos
dalis. Pastebétina, jog tokio darbo objekto apibrézimas atveria galimybg jvairiais rakursais analizuoti temos
problematika, pasirinkti netikéCiausias tyrimo prizmes ir netgi chirurginiu bidu atskleisti meninés
intelektualinés kiirybos daugiasluoksniSkuma. Ribota darbo apimtis tarsi ipareigoja apsiriboti tik nedideliu
bandymu atverti bent dalelg Sios temos sluoksniy.

Taigi démesi koncentruosime tik i keleta klausimy. Vienas pagrindiniy uzdaviniy — nuzenklinti iSeivijoje
reflektuota kiirybos samprata, pateikiant liberaly ir katalikiSkojo sparno egzilio atstovy izvalgas. Taip pat
svarbu apibrézti kiiréjo savoka, jo santykj su iSeivijos bendruomene ir pabandyti susieti istorinés skriaudos
motyva su kiiryba, kaip irankiu, padedan¢iu kompensuoti istorijos padaryta zala. Atsizvelgiant | Sios temos
specifika, manytume, jog net ir grieZtai apsibréZus darbo tikslus neiSvengiamai kartkartémis uzgriebsime ir
kitas kiirybos plotmes, kuriy analizei reikéty kelti lyg ir naujus klausimus; belieka viltis, jog tai nebus dideli
disonansai ir, prieSingai, tik papildys darbo visuma

Pasiryzus analizuoti tokia ambicinga tema, svarbiausiu metodologiniu jrankiu tapo analitinis apraSomasis
ir sisteminimo metodas, kurj pritaikant tikslingai turéty pasitarnauti ir turimos literatiirologijos zinios. Ilona
Bucinskyté, 2001 metais parengusi darba Intelektualinés lietuviy egzilio istorijos kurso seminarui tema
»Istorijos nuskriaustyjy samprata egzilio tekstuose®, i§samiai aptaré ,.kavoliSkaji“ tyrimo metoda — kaip
filosofini démesi Zmogaus egzistencijai 4[4], todél nesinoréty kartotis dar kartg ji pristatant, taciau tikimes,
jog pavyks darbe Siek tiek pasinaudoti ir §io metodo teikiamomis analizavimo galimybémis.

Taigi perzengus iprasta istorinio tyrimo, kaip fakty, priezas¢iy bei pasekmiy sarysio ir panaSios analizés
slenksti, ir pazvelgus 1 egzilio intelektualy tekstus per juose slypinciy idéjuy universalumo prizme, galima
ryztis bandymui atskleisti dalelg Sio slépiningo klausimo.

Kiirybos samprata egzilyje arba prarastojo gyvenimo alternatyva

Vienas charakteringiausiy egzilio bruozy — kiiryba bendraja prasme; arba specifiniy jauseny ir nuotaiky
substratas, moraliniy dilemy sankaupa, provokavusi atlikti intelektualini judesi, nukreipta tiek i iSeivijos
bendruomeng, tiek skirta likusiesiems anapus vandenyno, besalygiskai tikint kiirybiSkumo nemarumu, kaip
vienu i§ svarbiausiy tautos gyvybe palaikanciy Saltiniy. Taciau lietuviSkoji iSeivija nebuvo vieninga, pagal ta
pati vertybini modeli gyvenanti bendruomené. Visgi skirtingomis kryptimis beklaidziojanti ir atminties taky
1 prarastaja Zemg beieskanti iSeivija Zinojo, jog Lietuvos nepriklausomybeés siekis — tai pamatinis tikslas,
turéjes visus suvesti 1 ta pacia sprendimy kryzkelg. Kiiryba buvo vienu is Sio tautinio projekto igyvendinimo
universaliy priemoniy, atveérusiy erdve polemikai tarp katalikiskojo ir liberaliojo iSeivijos sparno.

Sie svarstymai visiems buvo aktualiis, audrinantys vaizduote ir priveréiantys atvirai reflektuoti gyvenimo
prasmeés savoka. Manytume, jog egzilio pasaulyje buvo itin svarbus saziningumo faktorius santykyje su
kiirybos nuzenklinimo ribomis. SaZiningumas nukreiptas i save pati — tai viena sunkiausiy moraliniy kanc¢iy,
kuria tur¢jo pergyventi kiekvienas egzilio intelektualas, daugiau ar maziau laikgs save kiréju. Tik $i
moraliné kancia galéjo atidengti kiirybinés paslapties Syda, nuzenklinti ribas, kuriose galé¢jo subresti ir
materializuotis autenti$ka kiiryba. Stai kodél bene visuose iseivijos atstovy tekstuose vienokiu ar kitokiu
biidu palieciama intelektualinio proceso ir kiirybos tema: prasitariant apie jos prasmg, o gal suabejojant
kiirybos tikruoju gyvybingumu egzilyje. Kaip bebiity, akivaizdu, jog visa iSeivija buvo pasmerkta kiirybos

3 Uz galimybg susipazinti su dalimi Vytauto Kavolio teksty, nesan¢iy Lietuvos bibliotekose, autoré dékoja dr. Daivai Dapkutei.
4 1. Bucinskyte, Istorijos nuskriaustyjy samprata egzilio tekstuose, Intelektualinés lietuviy egzilio istorijos kursas, 2001//
http://www.iseivijosinstitutas.lt//htm/kronika.htm



aktui, kaip tam tikrai galimybei surasti gyvenimo alternatyva toli nuo namy. A. Skéma teigé: Kai rasytojai
susirado kamputi lageryje tarp lovy, puody ir vaiky — jie pradéjo rasyti. Gerai, blogai, vidutiniskai —
ivairiai. Keista buty, kad Sitokiu laiku, be sqlygy ir, kas svarbiausia, be perspektyvos, staiga pradeéty
stovyklose dygti Dostojevskiai, Rilkés ir Ibsenai 5. J. Eretas kirybinius bandymus DP stovyklose linkes
vertinti kaip ne tikra kiirybiSkumo apraiska: [Tai — L. B.] tik bégimas nuo slegiancios tikroves i veiklq, kuri
tiems , kuréjams*“ leidzia, it kokiame mirazy pasaulyje, uZsimirsti 6. Bene universaliausiai | iSeivijos
kiirybinius bandymus zvelge V. Kavolis, teigdamas, jog kiir¢jas daugiau maziau esti kiekvienas, o poreikis
kurti biitent ir 1Sryskéja nuogesnio savimi buvimo momentais — t. y., kuomet suintensyveéja zmogiskos esmes
refleksija 7. Egzilis kaip tik ir buvo Sias refleksijas gimdanti terp¢, o pasirengiamasis §io proceso etapas
buvo pereitas biitent DP stovyklose 8.

V. Kavolio Zodziais tariant, zmogui yra bitinas savo istoriniy Sakny jutimas, nes tik tai gali generuoti jo
kiirybiSkuma 9. Vadinasi, zmogaus istoriné praeitis ir jo kiirybiSkumo laipsnis — tarpusavyje tiesiogiai
saveikaujantys veiksniai, todél praradus istorijos pojiiti kartu netenkama ir kiirybinio impulso. Tai ir buvo
didzioji iSeivijos intelektualy drama: kurti, kad atgaivintum praprasta ryS$j su gimtaja zeme ir gebétum
apsaugoti save nuo visiSko zmogiSko iSsekimo, kad surastum alternatyviojo gyvenimo prasmg. V. Kavolis
teige, jog kurybiskumas yra sqlyga ne vien islikti tautiniu junginiu, bet ir palikti universalinéje Zmonijos
atmintyje 10. Taigi kiiryba yra tam tikras konservantas, sudétingomis aplinkybémis palaikas tautos gyvasti,
o taip pat veiksnys, lemiantis tautos iSlikima civilizacine prasme. Butent kiirybinis tautos pradas yra
atpazinimo Zenklu Zmonijos atmintyje. Be abejo, V. Kavolis kalbéjo apie universaligja kiirybos vertg, kuri
netalpinama i tam tikros mokslo krypties rémus. Kavoliskoji kiirybos samprata: kurti dél pacios kiirybos, yra
bene geriausiai perteikianti liberaliosios krypties egzilio intelektualy rupest; dél savo misijos suvokimo.
Kirybos aktas negali uzsibaigti tik paties kiirinio materialia iSraiSka, nes kiiryba yra tai, kas gimdo
kiirybisSkuma. V. Kavoliui savotiskai oponavo katalikiSkajam iSeivijos sparnui priklausantis A. Lingaila,
teigdamas, jog samprata menas - menui — originali, taCiau igyvendinant tremties misijq — tai nelogiskas ir
negyvenimiskas kulttiros vystymo kelias 11.

Kiiryba yra prasminga tik tuomet, kai ji jkvepia asmenj kitam kiirybiniam veiksmui. Pagal kavoliskaja
logika, kiiryba yra universali ir amzina. Taciau ir visuomené turi biiti pasirengusi priimti kirybos
dovanojama akta, sudaryti salygas kultirinei laisvei egzistuoti 12. V. Kavolis kalba apie kirybos
atsakinguma, velgi kaip apie ta pati kirybos dél kiirybos principa. Atsakinguma autorius mato biitent asmens
pasirengime savo kiiryba pateikti ne kaip uzbaigta ir nekei¢iama, bet palikti erdvés, kurioje jojo kiiryba
galéty provokuoti ir generuoti kity autoriy mintis, versti juos reaguoti ir savotiskai pratgsti jo kiirybing mintj,
iSplétoti galimas kuirybos vystymosi trajektorijas. KurybisSkumas yra auks$c¢iau asmens galiy ir net Zzmogaus
gyvybés, todél niekas neturi teisés keésintis | kiirybiSkuma, bandant ji sunaikinti biitent uzbaigiant kiirybini
akta tik id¢jos materializavimu ir nepaliekant erdvés bei galimybiy kiriniui igyti tam tikry kiirybiniy
transformacijy 13[.

Remiantis V. Kavolio mintimis, galima teigti, jog néra tikslinga kiirybai suteikti konkrecias formas ir
iSbaigtus pavidalus; ji yra atvira ir pasirengusi priimti aplinkos jtakas; tai igalina Zzmogy zvelgti i ja {vairiais
rakursais. Tokia kiirybos samprata itin gerai atspindéjo egzilyje kiirusio, rasiusio ir savo butj reflektavusio
asmens padéti. Bitent kiirybinés potencijos projektavimas i pati kiirybiSkuma, délei jo nemarumo, jautriai
atliepé egzilio intelektualy riipesti dél savo ir Lietuvos ateities. Galima manyti, jog §i Kavolio kiirybos
samprata itin aktualiai nuskambe¢jo tuomet, kada buvo suvokta, jog i Lietuva jie nebegris, kad Sia iSskirting
galimybe turi tik ju darbai. Bitent Siame kontekste, aiSkiai iSnyra V. Kavolio sitlymas kurti dél pacios
kiirybos, kaip pats universaliausias ir priimtiniausias patarimas. Rodos, kartu negriZztant autoriui, dali
prasmés bei savitumo praranda ir jo kurinys. Taciau jei kuriama suvokiant, jog kiirinys néra tik tam tikra
galutini pavidala igijusi id¢ja, o ir kitg kiirybini akta galintis provokuoti stimulas, tuomet kiir¢jo santykis su

5 A. Skéma, Susitarkime myléti zmogu, Rastai, Chicago, A. Mackaus knygy leidimo fondas, 1985, t. 3, p. 284 — 285.

6 J. Eretas, ISeivijos klausimais, Roma, 1974, p. 9.

7 V. Kavolis, Nuzemintyjy generacija. Egzilio pasauléjautos eskizai, USA, 1968, p. 22 (toliau - V. Kavolis, Nuzemintyjy
generacija); V. Kavolis, Kasdiené musy kultiira, Santarve, 1956, nr. 3, p. 167 — 169.

8 E. Aleksandravicius, Egzilis ir avan(t)gardas, Praeitis, istorija ir istorikai, Vaga, 2000, p. 251.

9 V. Kavolis, Nuzemintyjy generacija, p. 59 — 60.

10 V. Kavolis, Kaorybiskumas istoriniu zvilgsniu, Metmenys, 1959, nr. 1, p. 7.

11 A. Lingaila, Bendruomenés drumzlés, Aidai, 1954, nr. 7, p. 332.

12 V. Kavolis, Laisvé ir atsakomybé kiirybiniame veiksme, Metmenys, 1961, nr. 4, p. 129 — 130.

13 V. Kavolis, Kiirybiskumas istoriniu zvilgsniu, p. 9 — 10.



kiiryba 1§ esmés pakinta. Néra didelio skirtumo, ar kuriama ¢ia, ar kitur; svarbu tik Zinojimas, jog kiirybinis
impulsas pasklis visur ir atliks savo misija. Kaip teigé K. Ostrauskas: Tokiam rasytojui net ir ,, tikrasis“
egzilis yra tarsi natirali situacija, kuriai jis lieka daugiau ar maziau neutralus ir, lyg jos nepaliestas, eina
savo keliu — tesia savo kirybini darbq. Atrodo, panasus rasytojas pas mus buvo Henrikas Radauskas —
., vidinis egzilas“ Lietuvoje ir ,,dvigubas‘‘ egzilas svetur 14. Autoriaus minciai pritaré ir A. Mackus: Vieni,
kur jie bebiity, net ir savam kraste, bus egzilai, kiti — ir svetur gyvendami nebus nenamuos 15.

Tokia kiirybos samprata deklaravo ne tik V. Kavolis, bet ir kiti liberaliojo sparno iSeivijos atstovai, gana
pragmatiskai zvelgdami { savo, kaip kiir¢jo situacija: /...] ar tai is tiesy tokia tragedija, kaip patys daznai
nusnekam? — retoriSkai klaus¢ Kostas Ostrauskas. Pastarasis autorius teige, jog: Egzilis tapo misy laiky
Zenklu. Tad miisy situacija néra nei nauja, nei tuo labiau unikali. Nesam pirmieji egzilai, nesam vieninteliai
ir, - jeigu bent kiek pazistame Zmogaus prigimti, - nebiisime ir paskutinieji 16. Tomas Venclova taip pat
minéjo, jog: Emigracija neturi biti laikoma nelaime, kaip ji buvo ir yra vis délto daugumai miisy. Ji néra
puikiai deréti su J. Ereto svarstymais apie egzilio misija, kity tauty tremties patirtis, suvokima, jog egzilio
iSbandymai — tai Dievo paskirtas likimas. Taciau sitilomi i§gyvenimo metodai ir tolimesnés egzistencijos
logika 1§ esmes skiriasi jau vien dél to, jog katalikiSkos orientacijos atstovai itin dramatizavo ne tik savo
paciy, bet ir galimos bet kokios veiklos padéti. ParanojiSka svetimos aplinkos baimé¢, i§ principo atmetant bet
kokios koegzistencijos galimybe ar bent suvokima, jog kitos kultiiros aplinka taip pat gali duoti vertingy
gyvenimo ir kirybinés veiklos orientyry, Zenklino intelektualinés ir kiirybinés fobijos formavimosi
apraiSkas. Jaunosios egzilio kartos atstovai daug geriau suvoké, jog prasmingai meninei intelektualinei
veiklai reikalinga lietuviskosios ir amerikietiSkosios kulttros sintez¢ 18. Galbut délto, jog tai buvo karta,
savo Saknis ileidusi jau svetimoje Zeméje, todél lietuviskuma jie tegaléjo tik isivaizduoti, bet ne autentiskai
iSgyventi. Visgi katalikiSkasis iSeivijos sparnas nenoréjo daryti tokiy nuolaidy; prieSingai, naujosios
— L. B.] Kultiiriné kiiryba [...] reikalinga lietuviams apsisaugoti nuo nuosmukio bei sustingimo, - teigé Jonas
Grinius 19.

Liberaliojo sparno atstovai per kiirybos akto prizmg i§ tiesy maté savo alternatyviojo gyvenimo prasme¢ —
galimybe gyventi pilnavert] gyvenima svetur, pernelyg nejsipareigojant tradicijai, absorbuoti aplinkos jtakas
ir jas apdorojus sukurti ne tik originaly kultiirini produkta, bet ir deklaruoti pacios kiirybinés idéjos
testinuma; anot T. Venclovos, ir kartais, nevisada, bet kartais, emigracija yra geriausias arba bent labai
geras biidas atlikti savo pareigq tautai 20. Visai pagristai kalbéjo ir Marius KatiliSkis, teigdamas, jog
netiesa, kad negalima kurti be namy. Kur¢jas egzilyje néra visai beviltiskas individas 21. Tokia laikysena
tikrovés atzvilgiu buvo $iy Zmoniy kultiirinio ir intelektualinio i$likimo saugiklis; o laisvo apsisprendimo
butinybé kiurybingje ir intelektualingje veikloje V. Kavolio buvo suvokiama kaip suskilusia iSeivijos
bendruomeng galintis konsoliduoti veiksnys 22.

Uzsidarymas kiirybiniame ghetto buvo tolygus lietuviy iSeivijos literatirinei ir apskritai kultirinei mirciai:
Literatiirinis getas pasirenges nuzudyti kiekvienq neklisine problemaq, kiekvienq eksperimentq, kiekvienq
bandymaq pasivyti mus pralenkusius kaimynus. Juk kultira auginama Simtmeciais. Miisy jaunuté literatiira
nebegauna nei trqsy, nei vandens, ir kiekvienas spalvingas augalas aplenkiamas arba toleruojamas kaip
keista, egzotiska ir svetima retenybé. [...] Patetika, pompastika, iskilmingy rasiniy pavidale, Zygiuoja it
iSsipuste kareiviai parado metu. Zodziai, kurie iSspaudzia asaras, ir tosios asaros tuctuojau susifermentuoja
sielos kiaurymése | pasitenkinimo drumzles. Kaip gera gyventi! Darbas (pinigai), poilsis, pokalbiai su
draugais apie praeitj, ultrapatriotinis rasinys ar jo skaitymas, Siltas ar Saltas patalas. Ir... vis délto, net ir
geto gyventojui kartais nejauku savo narcisizme 23. Liberaliosios krypties egzilio mastytojams kurybos
samprata buvo neatsiejama nuo europinés, o kartu ir pasaulinés kultiros tradicijos itaky; tai verté tiek A.

14 K Ostrauskas, Rasytojas ir egzilis, Metmenys, 1974, nr. 27, p. 34.

15 A. Mackus, Rasytojas egzilyje, Metmenys, 1965, nr. 9, p. 126.

16 K Ostrauskas, Rasytojas ir egzilis, p. 11 — 12.

17 T. Venclova, Ar galima kultiiros kiiryba iSeivijoje? Vilties formos. Eseistika ir publicistika, Vilnius, 1991, p. 78.

18 S. Milidauskas, Lietuvybeés aspiracijy saulélydis, Studenty gairés, 1960, nr. 2 (3), p. 231.

19 J. Grinius, Lietuviy kulttirinio veikimo gairés, Aidai, 1963, nr. 2 (157), p. 49.

20 T. Venclova, Ar galima kultiiros kiiryba iSeivijoje?, p. 78.

21 M. Katiliskis, Rasytojas egzilyje, Metmenys, 1965, nr. 9, p. 122.

22 V. Kavolis, Laisvé ir atsakomybé kiirybiniame veiksme, p. 130.

23 A. Skéma, Lietuviy tremties literatiiros mitas, Rastai, Chicago, A. Mackaus knyguy leidimo fondas, 1985, t. 3, p. 370.



Skéma, tiek kitus intelektualus i$sakyti daug kar&iy kritikos zodziy. ,,Lietuviskumo® jsimyléjimas ir atkakli
istikimybé jam, A. Skémos ZodZiais tariant — savotiskas narcisizmas, galéjo uzslopinti kirybiskumo
impulsus. ISeivijos pasamonéje slypintis tautiSkumo suvokimas greiCiausiai negaléjo buti taip greitai
asimiliuotas, ko itin bijojo katalikiSkasis egzilio sparnas. T. Venclova, apibrézdamas kiirybos situacija
egzilyje teigé, jog nuo lietuviSkumo pabégti beveik nejmanoma, jeigu kalbi lietuviskai, jeigu augai toje
kultiroje. [...] turi augti kaZkokia europiné, pasauliné tradicija, pro kuriq Svytés misy tikrasis podirvis
[savo tautiskumo ir tradicijos suvokimas — L. B.] — o jis neabejotinai Svyti daugelyje puikiy dalyky, kurie
miisy emigracijos rasytojy ir dailininky yra sukurti 24. Siai minéiai pritaré ir K. Ostrauskas: /...] rasytojo,
kaip zmogaus ir kitréjo, pagrindai susiformuoja, - nori jis ar nenori, - jaunystéje ir jos aplinkoje. Tad ir jo
sqmoné — ar bent pasqmoné — yra ir lieka esminiai tautiska 25. Siek tiek kitaip skambéjo A. Mackaus mintis
apie istorine prasme kryzkeléje stovéjusia 30 — yju metu karta: Sios generacijos dramos priezastis yra tai,
kad jinai buvo per jauna visomis Saknimis jaugti ten ir per mazai jauna visomis Saknimis jaugti c¢ia 26.
Nepaisant to, A. Mackus kiirybinéje veikloje taip pat maté galimybe susikurti savo egzistencijos pamatus.
Taciau kurybiné veikla nebuvo suvokiama tik kaip lietuvybés iSlaikymas, bet ir jos ugdymas, atsiveriant
placiojo pasaulio jtakoms. O tai neabejotinai reiské Zvilgsni i ateiti, praeities {vykius, kad ir skausmingai,
paliekant istorijai. Kaip teigé A. Maceina: Ne praeitis, bet ateitis turi biiti istorine tremtinio kategorija 27.
Siy svarstymy kontekste kyla pagristas klausimas, ar buvo tikslinga katalikigko sparno iSeivijos deklaruota
kiirybinio ghetto samprata, daugiau maziau kreipianti intelektualo zvilgsni praeitin, ir ar tur¢jo ji racionaly
pamata? Galbiit bendruomenés ir jos veiklos formulavimas ghetto rémuose tebuvo tik psichologiniy
kompleksy padarinys, kuri bendruomené buvo pasiryZusi paversti ginklu, nukreiptu i tai, kas buvo uz jos
suvokimo riby arba kas grasino jos lietuviskumo pamatams. Gvildendamas A. Skémos kiirybos metmenis,
A. Mackus teige, jog: [ISeivijos bendruomené — L. B. ] Neidama i kiiréjq, o is kiiréjo reikalaudama eiti i jq
[...] neturinti galios jsijungti | kirybinj aktq nei to akto suprasti, randa biidq pajaustam, vieSai
nepripazistamam menkavertiSkumui uzslépti. [...] IS esmés dauguma nieko nenori gauti: jinai reikalauja
pataikavimo, kompensuojamo viliojancia ,,placiosios visuomenés pripazinimo* garantija 28. A. Skéma,
kaip kiiréjas, tokiomis ,,garantijomis‘ nebuvo linkes pasikliauti, todé¢l Sio intelektualo bendruomené negaléjo
net ramiai, be pykcio atmesti 29 ir ugdyti jo keliu Zengianciy prozininky karta 30.

Juozo Girniaus vienas svarbiausiy veikalu, - Tauta ir tautinée istikimybé 31, - tai ne tik intelektualiniy
recepty sankaupa, siekiant patarti, kaip iSgyventi svetimoje aplinkoje. Ryskiais katalikiSkos pasauléziiiros
niuansais prisodrintos J. Girniaus mintys skirtos Pasaulio Lietuviy Bendruomenés ideologinés orientacijos
formulavimui bei tautinés savivokos metmeny nuzenklinimui. Greta autoriaus plétoty temy, reikSmingy to
meto lietuviy iSeiviy istorinei minciai, atsiveria ir universaliy svarstymy klodas kiirybos egzilyje tema, kuris,
dristume manyti, iSsiverZia, bet nepabéga i§ J. Girniaus formuluotos tautinés bendruomenés ghetto
sampratos. Vincas Trumpa autoriaus knygos recenzijoje taip pat uzsimena, jog J. Girniaus tikéjimas
lietuviskos dvasios kiirybiniu nemirtingumu ir iSeivijos pasaukimu S$iai misijai visgi tegali buti tik balsas
tyruose 32.

Visgi J. Girnius teigia, jog gyventi lietuviskqja kultiira nereiskia tik joje uZsiskleisti nesidomint placiu
kultiriniu gyvenimu krastuose, kuriuose isikiréeme. Uzsidarydami gete neisvengiamai suskurstume 33.
Regis, galima jzvelgti saskambiy su V. Kavolio, A. Skémos ar T. Venclovos ir kity intelektualy mintimis,
raginanc¢iomis nepasiglemzti kultiros ir kiirybos tik sau, neuzdaryti jos ankStame iSeivio kambaré¢lyje ir
nepasmerkti diléti trumparegiskai suvokiamos lietuviSkos tradicijos gniauztuose. Visgi nepaisant Siy bendry
minties salyCio trajektorijy, J. Girniaus kiirybos samprata gerokai siauresné ir nepretenduojanti i
universaluma. Sis kiirybos atvérimas pasauliui téra suvokiamas kaip biidas sukurti kazka naujo ir uzbaigto,
papildancio lietuviy iSeivijos kultiirinio produkto aruoda, o iSlieckamoji kiirybos verté tapatinama su kiirinio
galimybémis pasiekti gimtaji krasSta. Taigi viena vertus, J. Girniaus kiirybos samprata paremta kiirybinio

24 T. Venclova, Ar galima kultiiros kiiryba iSeivijoje?, p. 79.

25 K Ostrauskas, Rasytojas ir egzilis, p. 31.

26 A. Mackus, Ties Nepriklausomybe ir ties zemén nejaugusia karta, Metmenys, 1960, nr. 60, p. 17.
27 A. Maceina, Rezistencija pries tremties dvasw}, [ Laisve, 1954, nr. 2 (39), p. 7.

28 A. Mackus, Pastabos ir {spiidZiai Antano Skémos Celestos proga, Metmenys, 1961, nr. 4, p. 155.
29 Ten pat, p. 155.

30 I. Grazyte, Nauji keliai iSeivijos literatiiroje, Metmenys, 1971, nr. 21, p. 156.

31 J. Girnius, Tauta ir tautiné istikimybé, Rastai, Vilnius, 1995, t. 3.

32 V. Trumpa, Juozo Girniaus knyga paskaicius, Metmenys, 1962, nr. 5, p. 128.

33 J. Girnius, Tauta ir tautin¢ iStikimybe, p. 125.



akto ilgaamziSkumo matu, t. y. siekiu kurti ne vienai dienai, o visam laikui, kad sugriz¢ kiiriniai i Lietuva
priminty pasilikusiesiems apie Cia kiirusius asmenis 34, taCiau antra vertus, autorius atsisako kiirybos dél
pacios kiirybos principo puoseléjimo. Jei V. Kavoliui ne taip svarbu, kas sukurta, o ar yra salygos kiirybinés
id¢jos testinumui, tai J. Girnius pasitenkina tik kiirybinio akto atlikimu, suvokiant tai kaip indélj i iSeivijos
bendruomenés kultiiriniy vertybiy aruoda. Manytume, tokia pastarojo autoriaus kiirybos samprata yra itakota
pasaulézitiriniy principy. Baimé ir netikrumas, jog Pasaulio Lietuviy Bendruomeng gali pernelyg paveikti
svetimos kultiiros itakos, susilpninti tautinés savasties imuniteta ir iStirpdinti saujelg lietuviy daugiatautés
Amerikos katile, neleido J. Girniui | kiiryba pazvelgti atviriau, jvertinant galima kiirybinio proceso
daugiasluoksniskuma.

Zvelgiant i3 Siandienos perspektyvos, rodos, galétume teigti, jog kiirybos sampratos nuzenklinimo procese
itin svarbus buvo $is klausimas: kas aktualiau, ar pretenduoti { pasauling lietuviskosios kiirybos verte, dél ko
tekty atsisakyti lietuviskos kiirybos tradicijos puoseléjimo, pasirenkant individualizmo kelia ir ieSkoti naujy
bei nejprasty kiirybos tarpsmo plotmiy bei jvaldyti universalias Zmonijos komunikacijos priemones, ar kurti
tik tai, kas atitinka grieztai suformuluotus lietuviskos kiirybos uzdavinius, beatodairiskai tikint Dievo
paskirta misija ir pasikliaujant saujele vedliy, turin¢iy iSskirting teisg¢ igyvendinti tautos iSlaisvinimo
uzdavinj ?

Kaip teigé Juozas Eretas, Dievas, sukiirgs zmogy, paskyré jam misija — kurti ir puoseléti kultiirg 35.
Panasiai iSeivijos misija formulavo ir Jonas Puzinas: iSlaikyti tauting gyvybe ir puoseléti ja 36. ISeivijos
zmogui $i misija ir atsakomybé uz ja buvo sunki bei skausminga. Galima daryti prielaida, kad J. Eretas
egzily situacija kirybos vystymo prasme dar labiau dramatizavo nei J. Girnius. Jei pastarasis mastytojas
sitilé atsizvelgti i iSeivija supanti kultirini lauka ir bandyti ji reflektuoti, stengtis biiti kiirybisku tiek naujoje
aplinkoje, tiek kiirybiSkuma tausoti Lietuvos laisvinimo akcijai 37, tai J. Eretas mane, jog naujoji kultiira
tegali tarpti tik laisvéje, béda tik, kad [...] amerikieciy laisvéje iSaugusi [...] mintis tam uzdaviniui maZai
tetinka 38. J. Girniaus bréztus lietuviy bendruomenés ghetto vartus J. Eretas linkes dar labiau susiaurinti,
kiirybos misija palikdamas tik nedidelei daliai lietuviy intelektualy, nes ne visi sugeba kiirybiskai pasireiksti
39, nors kiirybine prasme, anot autoriaus, tremtis néra kastracija 40. J. Eretas viska bando paaiskinti
metafiziniy aplinkybiy itaka arba Dievo Apvaizdos motyvu, kaip itin svarbiu iSeivijos ontologinio saugumo
garantu. Greta to, iSryskéja dar vienas J. Ereto formuluojamas egzilio kiirybos savokos segmentas — t. y.,
butinybe kurti tik lietuviy kalba 41. Prisimenant anksCiau kelta klausima dél iSeivijos kiirybos tapsmo
pasaulingje arenoje, galima teigti, jog J. Ereto sitilomas metodas vargiai galéjo atverti erdve tarpkultiirinio
dialogo uzmezgimui. Pastebétina, jog autorius visgi akcentavo asmens socializacijai svarby
daugiakalbiskumo aspekta. Biitent individo geb¢jimas plétoti kontaktus bent keletu populiariy ir visuotinai
pripazistamy kalby, J. Ereto pristatomas kaip pozityvus dalykas, taciau rySkéja tendencija, jog Si iSlyga
taikoma tik gyvuojant tautai laisvés salygomis; atsidirus egzilyje laikysena svetimy kalby vartojimo
atzvilgiu tampa inversiska: Dél to egzilieciai turi imti | Sirdj, kad nuskendimas angly kalbos jiiroje reiskia tq
pati kaip atsisakyti nuo tautinio inaso i naujai kuriamq kultirg 42. A. Mackus pateikia kardinalius
argumentus tokiai J. Ereto pozicijai, teigdamas, jog vien lietuviy kalba beraSantieji, suvokiant tai, kaip
tradicijos puoseléjima, ar apskritai gali laikyti save egzilio atstovais: Kol neturésim bent labiau apciuopiamo

34 Ten pat, p. 127 — 129.

35 J. Eretas, Miisy vieta $iy dieny minéiy ir kiirybos pasaulyje, Lietuviy kataliky mokslo akademija. SuvazZiavimo darbai, Roma,
1964,t. 5, p. 75.

36 J. Puzinas, Musy kultiriniai uzdaviniai ir jy vykdymas, Aidai, 1963, nr. 3 (158), p. 89.

37 Analogiskas mintis yra i$sakg ir J. Grinius bei J. Brazaitis: J. Grinius, Lietuviy kultiirinio veikimo gairés, Aidai, 1963, nr. 2
(157), p. 59; J. Brazaitis, Ar lietuvis menininkas turi liktis iStikimas, Aidai, 1960, nr. 6, p. 248 — 249; J. Brazaitis, Antras veiksmas
prasidéjo, Rastai, Chicago, | laisve fondas, 1984, t. 5, p. 81 — 94.

38 J. Eretas, Miisy vieta $iy dieny minéiy ir kiirybos pasaulyje, p. 87.

39 Ten pat, p. 91.

40 J. Eretas, ISeivijos klausimais, Roma, 1974, p. 9.

41 J. Eretas, Musu vieta $iy dieny minciy ir kiirybos pasaulyje, p. 93; J. Eretas, ISeivijos klausimais, p. 13 — 14. Kity
krik$¢ionisSkos krypties intelektualy pozicija kiirybos tik lietuviy kalba atveju nebuvo vieninga. J. Brazaitis minéjo, jog kuriant ir
svetima kalba tautinis charakteris neprarandamas: J. Brazaitis, Ar lietuvis menininkas turi liktis i§tikimas, Aidai, 1960, nr. 6, p.
252. O stai Mykolas Vaitkus, panasiai kaip ir J. Eretas, sitilé, branginti ir tausoti lietuviska zodi: Imk ji is savo atminties maiselio
meiliai, riupestingai apzvelk ji, nupisk dulkes, paglostyk, isbuciuok, visa savo dvasios jéga kvépk i ji savo biitybés magikq [...], M.
Vaitkus, Zvelgiant atgal, didai, 1963, nr. 7, p. 287.

42 J. Eretas, Misy vieta $iy dieny minciy ir kiirybos pasaulyje, p. 93.



skaiciaus svetima kalba rasanciyjy savy rasytojy [...], klausimas, ar is viso esama lietuviy egzilinés
literatiiros ir rasytojy egzily, bus aktualus ir pakartotinai iskeltinas 43.

Kaip matyti, J. Ereto samprotavimuose vélgi iSrySkéja tas pats baimés ir netikrumo motyvas dél galimy
negatyviy svetimos kulttiros jtaky, galin¢iy sugriauti ir taip netvirtus lietuvybés pamatus Amerikoje. Galima
tokios situacijos prevencija, anot T. Venclovos, tai: /...] nenutraukti rysiy su lietuviska visuomene ne tik cia,
bet pirmiausia pacioje Lietuvoje: kitaip sakant, neslépti ir neignoruoti savo lietuviskumo, bent savo
lietuviskos kilmés. Tada ir kultiiros kiirimas nelietuviy kalba gali duoti nepaprastai daug naudos. [...] Jeigu
dailininkas, atsidiires Sicia, kurs vadinamgqji tarptautini menq, pro kuri neisvengiamai prasisvies jo
lietuviskas podirvis, jis atnes tautai daugiau naudos, negu kurdamas lietuviskomis temomis ir ,,lietuviska
stilistika* 44. Siy samprotavimy fone kyla pagunda paminéti Jona Meka — kaip viena charakteringiausiy
iSeivijos menininky pavyzdziy, i§ tiesy kirusi tarptautini mena ir kai kada nepelnytai buvusi nuraSyta i
lietuvisSkosios kultiiros parasSte. Jonas Mekas, ivertindamas tokio menininko tipaza teigé: Mazosios tautos
daug greiciau atsisako savo vaiky: jos tokios egoistiskos. Jeigu ir ménesiui iSvaziuos, is pavydo ar pykcio jie
taves issizadés. Uzuot didziuodamiesi, kad Jurgis Maciinas, yra, buvo ir bus lietuvis, Lietuvos spauda
paprastai raso, kad jis yra ,, lietuviy kilmeés“... Tq patj esu skaites daug karty apie save. Lietuva atiduoda
Jurgi ir Zapky, ir mane, ir daug kity Amerikai — ir kitiems krastams — uz dykq. Labai labai blogas biznis,
pasakyciau... Bet lietuvis pasiliks lietuviu, kur jis bebiity — Lietuvoje ar pasaulyje 45.

Galima kelti prielaida, jog katalikiSkos orientacijos intelektualai savo misija suvoké perdém didaktiSkai ir
suteiké jai galbiit Zzmogaus galimybiy ribas virSijancias atsakomybés konotacijas; bijodami suklysti ir taip
padidinti iSeivio moralinés nastos svorj, jie ieSkojo Sarvy, galin¢iy apsaugoti nuo galimo nes€ékmingo misijos
igyvendinimo. Siuo 3arvu tapo orientacija i lokalia lietuviy bendruomene, J. Ereto atveju — i itin nedidelj
intelektualy sluoksni, paneigiant arba bent jau neafiSuojant individualizmo apraisky ir nuzenklinant gana
siauras kiirybos sampratos ribas bei keliant daugybg reikalavimy: kalba, tematikos pobudis ir etc. Tai lémé
itin siaura zitiros prizme | galimus kontaktus su kity krasty kulttira ir konservatyviuy vertybiy puoseléjima,
kas trukdé atrasti naujus ir prasmingus dalykus bei plétoti atvira intelektualinj dialoga 46. Siuo pozitiriu,
vargiai galima ieSkoti sasajyu su kavoliSkaja kurybos samprata, geranoriSkai atveriancia pasauliui
lietuviskosios kulturos klodus ir priimancia sitilyma dalintis idéjy universalumo lobiais.

Taigi kiirybos samprata egzilyje vargiai gali biti talpinama i kokius nors konkrecius rémus. Pasirinkus
tvairius kriterijus, gausime skirtinga kiirybiSkumo savokos turinio rezultata. Galima teigti, jog kiiryba
vienijo tiek liberaliosios, tiek katalikiSkosios orientacijos intelektualus, kaip priimtiniausia priemong,
siekiant igyvendinti tautos laisvinimo projekta. Meninés intelektualinés kiirybos ir tautos tarpusavio
saveikos trajektorijos turéty ir privaléty kirstis, taciau nereikéty ju sutapatinti, kaip tai stengési irodyti J.
Girnius, J. Eretas ir kiti katalikiSkojo sparno atstovai. Kiiryba negali tarnauti tik tautos i§laisvinimo misijai,
kiiryba turi gyvuoti ir dél pacios kiirybiskumo idéjos, tik tuomet ji bus gyva ir i§ tiesy prasminga. Galima
daryti prielaida, jog katalikiskojo sparno bandymas sprausti kiiryba i tam tikrus rémus, suformuojant siaura
galin¢iyjy kurti intelektualy rata, sitilant tradicijai tarnaujancias temas, slopino vaizduotés poléki. O juk
daznai kiiryba subrgsta save atpalaiduojanciam judesiui tik atvirai reflektuojamo konflikto Sesélyje.

Kiiréjo drama egzilyje: tarp ,,tautos pranaso*
ir ,,kiirybinio atsinaujinimo*

Kuréjo padétis egzilyje negalé¢jo buti nedramatiska. Palikus namus, natiralia kultiiring aplinka,
garantavusia ontologini sauguma, daugybé Zzmoniy buvo nusviesti | visiSkai neZinoma, tik prisijaukinti
bandoma svetimos Zzemés kultiiring terpe. Ar tai buvo rojus, ar pragaras — vienareikSmiskai atsakyti sunku;
aiSku viena, teko Siems zmonéms pabiti ir skaistykloje, besimétant i§ vienos pabégéliy stovyklos 1 kita ir
bandant suvokti, ar dar gyvas jyju tikéjimas grizimo mitu. PerZengus $ia pakopa bei suvokus, jog i gimtaja
zemg tegalima tik atsigrizti, o ne grizti, Lietuvos egzilai émée ieSkoti budy, palengvinanciy $i atsigrizimo
procesa. Vienas i§ dvasini kontakta galéjusiy garantuoti tilty buvo kuryba. V. Kavolis teigé: Egzilai
tesugrizta (islieka) tuo, kq jie yra sukiire. Todél kiiryba tampa egzistenciniu reikalavimu, - rimtesniu negu ji

43 A. Mackus, Rasytojas egzilyje, p. 127.
44 T. Venclova, Ar galima kultiiros kiiryba iSeivijoje?, p. 79.
45 J. Mekas, Laiskai is niekur, Baltos lankos, 1997, [Dvyliktas laiskas], p. 98.
46 V. Kavolis, Vertybiné meno analizé, Miisy zZingsniai, 1958, spalio 25 d., nr. 20; V. Kavolis, Miisy zaizdos, muisy dainos, Misy
zingsniai, 1958, lapkricio 1 d., nr. 21.
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gali biti bet kam, namy ir Sakny nepraradusiam (arba savo praradimo dimensijy dar
nejsisqmoninusiam)47.

ISeivijos intelektualai suvoké savo misija, projektuojama i kultiirinio produkto kiirima, kaip neiSvengiama
duotybg konkreCiomis, ju gyvenima tokia linkme pakreipusiomis salygomis, kurios zenklino aiskia, o kartu
ir labai miglota trajektorija, kurioje gal¢jo materializuotis juy kiiryba. Antra vertus, prisiimti kiirybos formy,
temy ir jos paskirties 1éméjo vaidmeni iSeivijoje nebuvo lengva. Jau vien tod¢l, jog tam tikru laikmeciu
kuriantis asmuo, itin ribojamas esamy subjektyviy perspektyvy, negali nurodyti fundamentalios kiirybos
vystymosi krypties, savavaliskai atsieti ja nuo tautos kultiirinés tradicijos, kuri, regis, yra vienintelé pajégi
apibrézti kurybiskumo reik§me, suformuluoti konkrecius kiirybinius uzdavinius. Kaip teigé V. Kavolis, jei
kiekvienas kiiréjas, atskirai paimtas, reiskia subjektyvius savo paties — ir ribotos aplinkos — reikalavimus,
tai, kultiurinéje tradicijoje islikusius kiiréjus suémus drauge, galima juos laikyti kolektyviai atskleidzZianciais
tai, kas mene reiksminga zmogui aplamai, vadinasi, kas jame objektyviai reiksminga 48 (paryskinta tekste —
L. B.).

Kiir¢jo padétis egzilyje buvo dviprasmiska. Viena vertus, ieSkota biidu, kaip atsispirti Amerikos kulttirinei
niveliacijai, antra vertus, svarbu buvo iSlaikyti kultiirinio vystymosi tempa, suspéti koja kojon Zengti su
Vakary kultiros tendencijomis. Svarstymai Sia tema buvo aktuali ir opi to meto lietuviy intelektualy
problema. Reikéjo suderinti, rodos, sunkiai tarpusavyje derancius dalykus: savotiSkai manifestuoti tautos
iSlikimo 1d¢ja ir kartu internacionalizuoti savo kiiryba, kurti kokybiska ir universaly mena. Taciau biitinybé
jei ne atsisakyti, tai bent jau modernizuoti dali atsivezty tarpukario Lietuvos kultiiros vertybiy, savotiskai
traumavo tiek liberaliojo, tiek katalikiSkojo sparno iSeivija bei kélé grésme, kaip pasakyty K. Ostrauskas:
susipainioti egzilio komplekse 49.

Liberalai bandé konfrontuoti su tradicine kiirybos samprata, taiau zengti keliu, kuri rinkosi tarpukario
Lietuvos tre¢iafrontininkai ir keturvéjininkai, bande revoliucionizuoti lietuviska meng ir futuristine maniera
nuzenklinti jo tolimesnio vystymosi tendencijas, pasitelkiant Vakary ir Rusijos avangardizmo idéjas, nebuvo
taip paprasta. Kaip pastebi T. Venclova, tie ikikarinés Lietuvos jaunuoliai tiesiog nor¢jo pravédinti literatiirg
ir iSvesti lietuviSka Zodi 1§ provincializmo, nors bene visai laikais pas mus madingesné buvo kancia ir
tragiska proza 50. Taigi kaip matyti, Amerikos iSeiviams remtis avangardizmo idéjomis, kurias Amerikos
auditorija puikiai iSmané, buvo ne taip ir lengva, nes tai jau nebuvo novatoriskas ir istabus dalykas, kaip
ikikarinéje Lietuvoje. ISeivijos kultiirinis kontekstas ir kiirybinés minties diskursas buvo kitoks, rySkus
tradicijos konservavimas skatino kuir¢ja slopinti ,.kiirybinio atsinaujinimo® aspiracijas ir pasilikti tradiciskai
propaguojamo ,.tautos iSlikimo* diskurso rémuose: /...] bijota prarasti parapinio tautiskumo nekaltybe, -
teigé K. Ostrauskas. Taciau juk kultirinis uzdarumas yra kiirybiskumo antitezé 51.

Galima daryti prielaida, jog formavosi tam tikros egzilio kiiréjo elgsenos schemos: modernizuoti
atsiveztaja kurybos tradicija ir ja reflektuoti pasaulinés kiirybos kontekste arba uzsidaryti kiirybiniame
ghetto ir konservuoti tarpukario Lietuvos kiirybini diskursa, leitmotyvu paverciant visas temas, susijusias su
emociniu prisiminimy pamatu.

Liberaliosios krypties intelektualai bandé atsiriboti nuo stipraus emocinio rys$io su Lietuvos visuomene ir
susikurti distancija tarp iSeiviy bendruomenés bei kiirybos. Bitent Sioje distancijoje buvo galima surasti
terpe, leidziancia kurti kitaip. Manytume, jog Sia atvira saves reflektavimo pozicija gerai charakterizuoja A.
Skémos, K. Ostrausko ir kity intelektualy laikysenos. Kai emocija tampa centriniu egzilio savijautos bruozu,
tuomet tikram kiirybiniam darbui vietos lieka mazai, arba K. Ostrausko ZodZiais tariant — kiiryba tampa
tusciavidure 52. Su nihilistiku patosu apie kiiréjo padétj egzilyje kalbéjo ir A. Skéma: Miisuose labai
pageidaujamas pranaso etatas. ISeivijos iSdava ir erzaciné issilaikymo priemoné 53. IS tiesy, kiiréjo polinkis
1 patrioting tematika, savotiSka tarpukario Lietuvos romantizmo ir simbolizmo meno sroviy recepcija,
praskydusiq sentimentu ir asaromis 54, egzilyje jau negaléjo garantuoti pilnaver¢io kirybinio akto,
pretenduojancio i universalia kiirybos verte. Galuy gale, tikroji kiiré¢jo paskirtis néra tapti tautos pedagogu,

47 V. Kavolis, Nuzemintyjy generacija. p. 73 — 74.

48 V. Kavolis, Kiirybiskumas istoriniu zvilgsniu, Metmenys, 1959, nr. 1, p. 11 — 12.

49 K Ostrauskas, Rasytojas ir egzilis, p. 25.

50 T. Venclova, Apie ,, Trecia fronta™ — be pagiezos, Vilties formos. Eseistika ir publicistika, p. 302 — 303.
51 K Ostrauskas, Rasytojas ir egzilis, p. 26.

52 Ten pat, p. 18.

53 A. Skéma, Sniego balandziai, Rastai, Chicago, A. Mackaus knygy leidimo fondas, 1985, t. 3, p. 317.
54 K Ostrauskas, Rasytojas ir egzilis, p. 18.



gvildenanciu tik patriotinius uzdavinius. Apie tai kalb¢jo ir katalikiSkasis iSeivijos sparnas, suvokdamas
kiirybai biiting estetin] pamata 55. K. Ostrauskas taip pat izvelgé destruktyvia kitréjo — pranaso itaka egzilio
kurybiniam pasauliui: Ne vienas rasSytojas, uzuot giliau izvelges situacijq [...] ir tikrai kirybiskai jq
iSreiskes, pats iStirpo minioje, nors ir neuzmirSdamas kartais pretenduoti i pranasus |[...]. [...] juk
rasytojavimas egzilyje tapo beveik tautine ir patriotine pareiga 56. Antanas Maceina antrino A. Skémai bei
K. Ostrauskui teigdamas, jog istoriniy sukrétimy laikmeciu, tauta atsigrezia | politikus ir poetus bei pavercia
juos savotiSkais kiir¢jais, kuriy uzdavinys — atstatyti viding ramybe: Politiné kalba ir poetiné giesmé turinti
virsti dviem priemoném, kuriomis biuity iSreikStas minios gyvenimas Zlugties valandq. [...] Politiné kalba
apsivelka graZiais, bet tusciais Zodziais, o poetiné giesmé prisiima aktualy, bet praeinantj turinj. Politikas ir
poetas susilieja | vienq. Tada jis esti minios pavadinamas — tautos pranasu 57. Si pareiga — sunkiy
iSbandymy valanda rodyti tam tikra krypti pasimetusiai tautai, pasmerkia kiirybini akta tapti tik pritaikomojo
meno dalimi 58, priemone kasdienybés pagrazinimui, o pats kiir¢jas paverciamas guodéju ir ramintoju,
nepajégianciu reflektuojamy iSgyvenimy paversti tikru menu. Anot A. Maceinos: Patriotikos tragika ir yra
ta, kad ji yra verciama reiksti tévynés tikrove: jos istorijq, jos dabartj, jos laiméjimus ir pralaiméjimus, jos
kancias ir viltis. [...] Patriotikoje turi biiti kasdieniné tautos tikrove, uZimanti pirmqji kitrinio plang, nes tik
tokiu atveju ji patenkina minios norq verkti, dziaugtis, kovoti, ryztis ir tikétis. [...] Jeigu ji atsisakys vaizduoti
tautine kasdienybe visa jos pilnatve, pasirinkdama tiktai jos minimum simbolio reikalui, ji nepatenkins p i l i
ecCiy noro, kad poetas biity jiems pranasas [...] 59 (Isretinta tekste — L. B.). Kuréja — intelektuala
egzilyje A. Maceina apibidina, kaip pasauktqji skelbti pasauliui kazkq nauja 60. Tai tarsi optimaliausia
vidurio pozicija tarp pasmerktojo, pernelyg pasiduodancio naujosios kultiiros jtakoms ir tarp besidairanciojo
atgal, gyvenancio tik prarasty namy nostalgija. Visgi A. Maceinos pristatomas pasauktasis néra tapatinamas
su ,,tautos pranaso* {vaizdziu.

Jeigu pritarsime A. Skémos, K. Ostrausko, T. Venclovos ir kity intelektualy minéiai, jog egzilis nebuvo
tremtis ar pabégimas, o samoningas apsisprendimas iSvykti, tai Siame kontekste kiiryba galima vertinti kaip
iSskirting galimybe ir tam tikra likimo dovana, kuri leido paciam intelektualui suteikti egziliui turini, prasme
ir nuzyméti jo ribas. Kiur¢jo laikysena egzilio akivaizdoje, renkantis ,kiirybinio atsinaujinimo* kelia,
zenklino samoninguma pakilti aukS¢iau paties egzilio savokos ir pazvelgti i ja bejausmés emocijos rakursu,
kur daug svarbesnis klausimas buvo — ne kodél istorija 1émé tapti zmoniskosios dramos dalyviu, o kokia
turéty biiti kiiréjo samoninga laikysena cia ir dabar meninés intelektualinés kiirybos plotmégje. Tai
klausimas, neiS§vengiamai implikuojantis kiiréjo veiksma atsisakyti patriotiniy verkSlenimy ir isijungti i
pasaulines kurybinés tradicijos versmes, kas tikrai nereiské lietuviskumo iSsizadéjimo. Biidamas ,tautos
pranasu® ir vien tik asaromis bei sentimentais sotindamas kiiryba, intelektualas buvo pasmerktas kurti ne
mena, o tik tikrovés kopija ar fotografija, kuri, tiesa, galéjo bent jau laikinai uzglaistyti iSeiviy skaudulius,
taciau toli grazu negaléjo suteikti dvasinés metamorfozés pojiicio 61. Ryskéja dar viena kur¢jo laikysenos
egzilyje plotmé: meniné intelektualiné kiiryba néra tai, kas pakliista erdvés ir geografijos sukuriamoms
distancijoms, nubloskian¢ioms individa neZinia kur. Siame kontekste jvertinus kiiréjo saviraiskos galimybes
galima teigti, jog kiir¢jas buvo pakankamai laisvas gyventi aktyvy kultiirini gyvenima, ribojo ji daugiau
psichologiniai kompleksai, kurie, drijstume manyti, daugiau afiSuojami katalikiSko sparno iseivijos tekstuose.
Kaip teigé Juozas Kralikauskas: nelemciausioji slogtis — kasdienybé. Autorius pabréz¢, jog kiiréjas, turintis
ripintis savo pragyvenimu, eikvoti laika kasdienei buiciai itin nuskriaudzia savo kiirybinij talenta. Vaisiai,
kuriais rasytojas c¢ia kasdien minta, yra labai kartis. Jo padétis vis dramatiskéja ir artéja | Prometéjaus
tragiskumq 62. Panasiai kalb¢jo ir Jonas Aistis, teigdamas, jog kasdieniné rutina buvo itin skaudi problema
kiiréjui 63. O Stai K. Ostrauskas teige, jog: Rasytojas, kuris tikrai nori, turi ir sugeba kq nors kiirybiskai
pasakyti, paraso, neziurint, kokios sqlygos bebuity, tuo labiau, kad kiirybinés sqlygos nebiitinai yra tiesiogiai

55 J. Kralikauskas, Lietuvio rasytojo situacija dabar tremtyje, Aidai, 1962, nr. 8, p. 347.

56 K Ostrauskas, Rasytojas ir egzilis, p. 18 — 19.

57 A. Maceina, Patrioty sukilimas, arba Poezijos kivircas su tautybe [1955], Egzodo literatiiros at$vaitai, sud. L. Mockiinas,
Vilnius, 1989, p. 125.

58 Ten pat, p. 127 — 128.

59 Ten pat, p. 129; 131.

60 A. Maceina, Rezistencija pries tremties dvasia, [ laisve, 1954, nr. 2 9390, p. 5.

61 1. Grazyté, Nauji keliai iSeivijos literattiroje, Metmenys, 1971, nr. 21, p. 158.

62 J. Kralikauskas, Lietuvio rasytojo situacija dabar tremtyje, Aidai, 1962, nr. 8, p. 349.

63 J. Aistis, Kultiirininky likimas, 4idai, 1950, nr. 2, p. 78 — 80.



proporcingos kirybiniam rezultatui 64. Puikiai K. Ostrauska papildo ir Ilonos Grazytes izvalgos:
Skundimasis sqlygomis daug geriau tinka rasytojams amatininkams, bet ne rasytojams kiiréjams 65.

Taigi kurybinis ikvépis, ar kiirybiné mirtis tykojo intelektualy egzilio pasaulyje? Galima tik spéti, jog
kiekvienas daugiau maziau genamas nostalgijos, Siek tiek noré¢jo save matyti ir tautos pranasu, ir atsiverti
platesniam kultiriniam kontekstui. Taciau sklaidant biitent liberaliosios iSeivijos krypties intelektualy
tekstus neapleidzia nuojauta, jog liberaly svarstymai apie kiir¢ja, jo blaskymasi tarp tautos pranaso ir
kiirybingje veikloje laisvo intelektualo misijos pasirinkimo, atidengia uzslépta nora savotiskai atgaivinti XIX
a. romantizmo epochoje suformuota genijaus samprata, iSeivijos salygomis modifikuojant ja: tarsi noréta
matyti Siek tiek maiStinga genijuy, pakylantj vir§ egzilio kasdienybés, reikalaujancio laisvés ir nepakliistancio
bendruomenés diktatui. Paradoksalu, taciau galbiit biitent genijus — atviras, individualus ir nepriklausomas
intelektualas — galéjo geriau uz bet koki ghetto konsoliduoti iSeiviy bendruomeng ir bent punktyru
nuzenklinti jos ateities gyvenimo gaires.

Kiréjas ir bendruomené: duoklés atidavimas ar saviraiSkos laisvé?

Kalbant apie kiir¢jo santyki su bendruomene, galima izvelgti skirtingas liberaliojo ir katalikiSkojo sparno
iSeivijos atstovy pozicijas, iSsikristalizuojancias santykyje su bendruomeninés atsakomybés jutimu arba jo
atsisakymu. Svarbus poziiris ir i tai, kas kam privalo tarnauti: bendruomené kiiréjui, ar pastarasis —
bendruomenei? O gal visiSkai neegzistuoja kiir¢jo ir bendruomenés kultiirinio salycio ribos? Bene geriausiai
jaute ir savo santyki su bendruomene Zenklino Jonas Mekas, teigdamas, jog: /... mano krastas dabar yra
kultira [...] Dabar as jdomaujuos tiktai kultira. O kultira yra visur ir niekur 66. Visgi manytume, jog
bendruomené bent jau katalikiSko sparno iSeivijos rémuose buvo akylus kiiréjo sargas, jautriai fiksaves
kiirybines kontraversijas ar pagirdamas intelektuala uz jo iStikimybg tautos tradicijos puoselé¢jimui. Kaip
teigé J. Grinius, Zmogaus vertg apsprendzia du veiksniai — pasauléziiira ir bendruomené 67.

J. Eretui bendruomené yra neiSvengiama ir bitina kultiirinio proceso dalyve, turinti aiSkiai nuzenklintas
ribas. Autorius pazymi, jog tikriems kiirybiniams talentams subrgsti yra biitina bendruomenés formuojama
kultiirine terpé, kurioje plétojamos kiirybiSkumo apraisSkos suteikia potencija rySkaus talento kiiréjams
sublizgéti 68[. Galima tarti, jog katalikiSkojo sparno iSeivijos atstovai bendruomeng aukojo kiréjo
galimybei bresti ir kurti, taciau Sig auka suvokeé, kaip turincia griztamaji rysi: t. y., kiiréjas turi paaukoti savo
individualuma, suvokiama kaip atsisakyma pretenduoti | kosmopolitisko kiiré¢jo statusa, tapti tam tikra
vidutinybe, tvarkingai bevaikstancia konservatyviy idéju iSmintais takais; tokio intelektualo kiirinys tegali
tarnauti tik bendruomenés poreikiams. I§ katalikiskos iSeivijos varpinés skliauty visgi skambéjo ir karéja
bandantys apginti akordai, teigiant, jog nepaisant to, kad kiiréjas — intelektualas negali biiti abejingas savo
istorinei praeiciai, taciau priversti ji eiti ,,bendruomenés tarnyba‘“ néra teisinga 69.

Visgi J. Girnius, komentuodamas kiirybiSkumo samprata egzilyje, aiSkiai pabrézia kiir¢jo individualumo
aspekta, apibrézdamas ji kaip autentiska tam tikry asmens vidiniy iSgyvenimy visuma — tai, kas gali suteikti
kiiriniui originalumo 70. Deréty pastebéti, jog individualumo akcentavimas J. Girniaus svarstymuose
niekaip neissiverzia i§ kolektyvo rémy ir netampa kiirybos dél kiirybos principo iprasminimu.

KatalikiSkojo sparno iSeivijos bendruomené buvo visiSkai netolerantiska liberaly sitilomai kiirybinio
originalumo sampratai — t. y., pasukti anksCiau aptarto ,kiirybinio atsinaujinimo* keliu. Kaip teigé K.
Ostrauskas: /...] jeigu egzilo rasytojo kiiryboje uZciuopiamas naujosios Vakary literatiiros poveikis, tai
kartais kyla beveik skandalas: tas rasytojas, girdi, neoriginalus, vaikosi kity kiirybos, taciau jeigu lietuvis
rasytojas yra kito lietuvio rasytojo poveikyje, tada jis, su pasitenkinimu sakoma, , tesia grazias lietuviy
literaturos tradicijas 71. J. Banénas konstatavo, jog: Kirybingiems Zmonéms su tokia visuomene sunku
sugyventi 72. Dar atviriau §ig situacija reflektavo V. Kavolis: Meno priemimas pagal jprastinius skonio

64 K Ostrauskas, Rasytojas ir egzilis, p. 16. Plg. V. Janavicius, Rasytojas egzilyje, Metmenys, 1965, nr. 9, p. 120.
65 1. Grazyté, Nauji keliai iSeivijos literatiiroje, p. 160.

66 J. Mekas, Laiskai is niekur, [pratarmé].

67 J. Grinius, Lietuviy kultiirinio veikimo gairés, didai, 1963, nr. 2 (157), p. 52.

68 J. Eretas, Iseivijos klausimais, p. 12.

69 J. Kralikauskas, Lietuvio rasytojo situacija dabar tremtyje, Aidai, 1962, nr. 8, p. 347.

70 J. Girnius, Kiirybinio originalumo prasmé, Tremties metai, Tiibingen, 1947, p. 450 — 468.

71 K Ostrauskas, Rasytojas ir egzilis, p. 27.

72 J. Banénas, Kiirybinis darbas ir visuomeniné veikla, Metmenys, 1968, nr. 15, p. 121.
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standartus savaime reiskia, kad originalus — vadinasi, kiirybingas — menas bus atmestas 73, taCiau antra

Katalikiskos lietuviy bendruomenés verdiktas, salygojantis grieztus kontiirus, kuriuose buvo galima siekti
kiirybinio originalumo, savotiskai kausté kiir¢jo laisva apsisprendima ir galimybeg rinktis. Galima manyti,
jog pernelyg didelé bendruomenés, kaip tam tikro autoriteto itaka, ugdé tam tikras skepticizmo ir
prisitaikéliSkumo apraiSkas kiréju tarpe, kurie daugiau maziau jauté poreikj priklausyti bendruomenei. Ir tik
nedaugelis kiréju pasuko bendruomenés ,pykinimo keliu (pavyzdziui, A. Skéma), pasirenkant
apsisprendima priklausyti platesnei pasaulio kiirybinés tradicijos direktyvai.

Anot J. Girniaus, atsivérimas platesniam kultiiriniam kontekstui yra sveikintina iniciatyva, ugdanti
kiirybinj asmeniskumq ir padedanti sukurti meniskai tobulq kiirini 74. Svarbu ne tai, ar esama, ar nesama
kieno jtakose — tesvarbu, kiek pajégiama, neZiirint visy jtaky, islikti savimi paciu, iSplétoti savo kirybine
individualybe. Kurybiskos prigimties Zmogui jtakos jo individualybe ne slopina, o priesingai, tik zadina 75.
Taciau J. Girnius, kalbédamas apie kiirybiSkumo samprata ir kiir¢jo uzduotis, prasitaria, jog asmuo turi likti
iStikimas kultiirinei tradicijai ir savojo laiko ripesCiams 76. Kaip matyti, iSrySkéja ta pati minties
trajektorija, t. y., kurti absorbuojant kitos kultiirinés aplinkos itakas, taciau likti iStikimam tradicijai. Visgi
isipareigojimas tradicijai stelbé kulturinio kontakto pozityvias jtakas. Neslépdamas kartélio K. Ostrauskas
kalbéjo: Argi ne keista? [...] visada mégstame pabreézti, kad esame — arba bent norime biiti — vakarietiskos
kultiros tauta; [...] O Stai dabar, kai tos vakarietiskumo galimybés egzilyje kuo placiausiai atsivéreé, daznas
ty paciy Vakary ne tik baidomes, bet tiesiog iracionaliai pries juos Sirstame 77.

Taigi kiiréjo santyki su bendruomene iSeivijos liberalai isivaizdavo visai kitaip. V. Kavolis teigé, jog:
Kiréjas gali apie bendruomene negalvoti. Pakanka, kad jis kuria 78. Kuréjo kontaktas su bendruomene néra
eliminuojamas, tac¢iau jam suteikiamos visai kitos konotacijos, lyginant su katalikiS§kojo sparno pozicija.
ISryskeja is tiesy laisvo kiiréjo laikysena, neribojama jokiy rému: Krypties nustatymas yra kiirybinés laisvés
varztas, - teigé Leonas Sabalitnas, - o varZoma kiryba dazniausiai yra prasta kiiryba 79.

Anot V. Kavolio, bendruomené turi biiti suinteresuota, kad intelektualas kurty kuo daugiau ir taip
praplésty bendruomenés vertybiu turini. Jei J. Girniui ir J. Eretui svarbu kiir¢jo duoklés atidavimas
bendruomenei, kuri leidzia jam subresti ir iSsiugdyti savo talenta, tai V. Kavolis kalba apie visiskai laisvos
iStikimybés ir isipareigojimo principa. Kaip pastebi Artinas Sverdiolas, nepaisant tam tikry bendry salycio
tasky, poZitiris | kiiryba bei jos paskirt] buvo esminiu V. Kavolio ir J. Girniaus pasauléZiiiriniu skirtumu 80.
IS tiesy, ,,Nuzemintyjy generacijoje V. Kavolis formulavo kiir¢jo ir bendruomenés santykiavimo ribas,
visiSkai iSsiverziancias i§ girniSkojo kuréjo ir bendruomenés santykio konteksto: /...] nuZemintyjy
generacijos santyki su savgja bendruomene ir su egzistencija apskritai apibudina dvi, konservatyvaus
mentaliteto neisvengiamai priesingomis laikomos, ypatybés: kritiSkas objektyvumas ir laisvas istikimybés
isipareigojimas 81. Bendruomené — tarpininké tarp Zmogaus ir egzistencijos apskritai. Zmogaus santykis su
jo bendruomene — sukonkretintas jo santykiavimo su Zmoniskosios egzistencijos visuma pavidalas 82. Tik
laisvos istikimybés principa deklaruojantis kiir¢jas, suvokiantis save kaip laisva individa tiek pasaulio
kultiiringje erdveje, tiek savo bendruomenés rémuose gali duoti pozityviy rezultaty. V. Kavolis,
svarstydamas bendruomenés ir kiiréjo santykiy ribas, pateikia tam tikras metodologines izvalgas, kuriomis
turéty vadovautis iSeivijos bendruomené. Visy pirma bendruomené turi biiti kritiSka, palaikanti nuolating
kiirybing itampa ir kontakta su kiiréju, sugebanti atskirti, koks kiir¢jas i§ tiesy gali ugdyti jos kiirybini
pajéguma 83. TusSciazodziavimas bei zodzio svorio ir reikSmés nejutimas 84[84], arba savotiSkas

73 V. Kavolis, Laisvée ir atsakomybeé kiirybiniame veiksme, p. 127.

74 J. Girnius, Kiirybinio originalumo prasmé, p. 455; 458.

75 Ten pat, p. 461.

76 Ten pat, p. 466 — 467.

77 K Ostrauskas, Rasytojas ir egzilis, p. 27.

78 V. Kavolis, Per gyvaja kulttira — { lietuvybés gaivinima, Miisy Zingsniai, 1958, rugpjiicio 23 d.

79 L. Sabalitinas, Kurybinis darbas ir visuomeniné veikla, Metmenys, 1968, nr. 15, p. 124.

80 A. Sverdiolas, Vytauto Kavolio kultiiros filosofija, Vytautas Kavolis. Asmuo ir idéjos, Baltos lankos, 2000, p. 68.
81 V. Kavolis, Nuzemintyjy generacija. p. 56.

82 Ten pat, p. 45.

83 V. Kavolis, Per gyvaja kultira — i lietuvybés gaivinima, Miisy Zingsniai, 1958, nr. 4; V. Kavolis, Tradicija ir kiiryba
bendruomenés gyvenime, Santarve, 1958, nr. 1, p. 32 — 33; V. Kavolis, Dinaminio tautiSkumo salygos, Santarve, 1958, nr. 3 — 4,
p. 124 — 126.

84 H. Radauskas, RaSytojas egzilyje, Metmenys, 1965, nr. 9, p. 128.
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grafomanijos kompleksas, nejauciant atsakomybés visy pirma prie§ pacia kiiryba, o ne prie tauta, negali
suteikti bendruomenei nieko pozityvaus. Tokia intelektualo laikysena implikuoja kiirybos nuvytima ir
iSdzitivima; arba kaip teigé Zina KatiliSkiené, /...] pasaulis jo [intelektualo, kiiréjo — L. B.] kiriniuose ima
panaséti | knygoje idétq ir sudziovintq diemedzio Sakele, neuzmirstuole ir t. t. 85. Liberaly poreikis atsiverti
platesniam kultiiriniam kontekstui brandino dar viena kiir¢jo ir bendruomenés santykiy problemos aspekta.
Bendruomenés uzdavinys yra prisitaikyti prie kiiréju formuojamos vertybiu sistemos ir surasti tinkama
emocini santyki su ja. Tik supratus savo intelektualy kiirybinius polékius ir turint pajégumo juos priimti kaip
dovana bendruomenei bei suvokus giluming sitilomuy vertybiu prasmg, bendruomené yra pajégi tinkamai jas
reflektuoti, nes antraip: Sitaip nepersiduodanti kultiira likty paprastas popierizmas, archivalijos, muziejinés
ivairenybés, bet bendruomenei savo gaivinancios reiksmés nejgyty. Jos pacios kultira bendruomenei likty
svetima 86. Galima pastebéti, jog §i V. Kavolio mintis iSties buvo itin opi, priver¢ianti susimastyti, nes
,hesusikalbéjimas® tarp katalikiSkosios iSeivijos dalies ir liberaly meninés intelektualinés kiirybos atzvilgiu
buvo pakankamai didelis, kartais net nebandant ieSkoti konstruktyvaus dialogo galimybe¢s, o /...] knygos,
liekancios guléti neparduotos lentynose, anot 1. Grazytés 87, taip pat gana iSkalbingai bylojo apie
bendruomenés ir kuréjy santyki bei doméjimasi kultiira apskritai. V. Kavolis bitent ir sitlé eiti kur¢jo ir
bendruomenés dialogo paieSku linkme, deklaruojant aisky tarpusavio rySio biitinybés isisamoninima: Tiek
kuréjas, tiek kiirybos vartotojas yra atsakingi savo laisvais issireiSkimo (ar neissireiSkimo) ir pasirinkimo
(ar nepasirinkimo) veiksmais ne slopinti kitrybines ateities galimybes, bet skatinti jy realizavimq 88.

Ar gali kiiryba kompensuoti istorinés skriaudos zala?

Su optimizmu ar be jo, taiau ne vienas egzilio intelektualas ieSkojo biidy, kaip nuslopinti savo
egzistencinius skaudulius, atsidiirus toli nuo namy. Kalbédami apie V. Kavolio kiirybos samprata egzilyje,
uzsiminéme apie Siam intelektualui itin svarby rysj tarp Zmogaus ir jo istoriniy Sakny, nes tik $is sary$is gali
garantuoti kiirybiniy jégu vystyma. V. Kavolis teige, jog: istorija neteisingiausia tiems, kuriems ji atémé
galimybe realizuoti savo pajégumq. [...] Egzily likimas — savyje pajusti uzslopintqji kiirybinio pajégumo
balastq 89. Pratgsiant autoriaus minti galima teigti, jog tarp kiirybos ir istorijos egzistuoja tiesiogines
priklausomybés rySys, kurj sunaikinti pajégi pati istorija — kaip tam tikras galios mechanizmas. Taciau
,»istorijos nuzemintieji* privalo rasti jégy iSgyventi istorinés skriaudos skausma, subregsti viduje bei pajusti
slypin¢io kiirybiskumo jéga, padésiandia jgyti nesutriuskinamq zmogiskq reikime 90. Zmogus, nors ir
triuSkinamas istorijos, taciau nuo jos pabégti negali, nes esminis Sakny jleidimas kuriame nors pasaulyje —
pajégumo myléti ir dirbti sqlyga 91. Taigi istorinés tikrovés grimasos tyciojosi i§ Zmogaus, viena vertus
nekentusio istorijos, taciau puikiai jautusio savo bejegiSkuma, suvokiant, jog dabar savo egzistencijg ir savo
istorijq jis turi susirasti ar susikurti pats (ypatingai tai aktualu buvo jaunajai iSeivijos kartai). J. Girnius taip
pat ming¢jo, jog: Kurdamas save pati savo istorine egzistencija, zmogus tuo paciu kuria ir istorijq 92. Arba —
ieSkodamas kiirybos prasmés, individas kartu ieSko zmogiskos prasmés 93. Nepaisant skirtingy V. Kavolio
ir J. Girniaus mastymo trajektorijy, visgi galima sutikti, jog J. Girnius taip pat brézé tamprius istorijos,
laisvés ir kiirybos plotmiy rySius, skyrési tik formuojamas idéjy laukas, kuriame turéjo saveikauti laisvés,
istorijjos ir kiirybos paradigmos. Iveikti istorijos skriauda, o gal greiiau suvokti jos kaing, egzilio
intelektualas tegaléjo tik zvelgdamas i prieki arba, kaip pasakyty J. Girnius: Nei gyventi tik Sia diena, nei
stingti praeityje, o likti atviriems laikui neabsoliutinant nieko, kas zmogiska, - tokia yra didzioji istorijos
pamoka. Tai apeliavimas i istoring atsakomybe — kritiskai, bet pagarbiai vertinti praeiti; blaiviai, bet
Jautriai suprasti dabartj; su viltimi, bet be isdidybés kurti ateiti. Atsakome uz savo laikq, nes patys ji
kuriame [...] 94.

85 Z. Katiliskiené, Rasytojas egzilyje, Metmenys, 1965, nr. 9, p. 124.
86 V. Kavolis, Per gyvaja kultlira — | lietuvybés gaivinima, Miisy Zingsniai, 1958, rugpjucio 23 d.
87 1. Grazyté, Nauji keliai iSeivijos literatiiroje, Metmenys, 1971, nr. 21, p. 160.
88 V. Kavolis, Laisvé ir atsakomybé kiirybiniame veiksme, p. 130.
89 V. Kavolis, Nuzemintyjy generacija, p. 14 — 15.
90 Ten pat, p. 20.
91 Ten pat, p. 58 — 59.
92 J. Girnius, Istoriné krik§¢ioniy atsakomybé, Rastai, Vilnius, Mintis, 1994, t. 2, p. 484.
93 J. Girnius, Zmogaus prasmeés zeméje poezija [1951], Egzodo literatiiros atsvaitai, sud. L. Mockiinas, Vilnius, 1989, p. 79.
94 J. Girnius, Istoriné krik§¢ioniy atsakomybé, p. 490.
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Sis suvokimas formavo moralinés pareigos jausma ir kartu leido bandyti gydyti dvasinio diskomforto
zaizdas. Meniné¢ intelektualiné kiiryba buvo vienu i§ orientyry, spartinusiy §i gijimo procesa. Kaip teigé V.
Kavolis: Pries triuskinanciq istorijos galiq, pries savyje pajustq uzsalimo viliojimq tegalima kovoti poetine
pastanga 95.

V. Kavolis kalb¢jo apie kirybos dél pacios kiirybos principa, pastaroji mintis greiciausiai aktyviai buvo
reflektuojama daugelio iSeivijos liberaly. Kiirybing potencija neiSvengiamai reikéjo projektuoti tik i ateitj, be
grizimo | praeit] ir pasidavimo emocijoms, kas gal¢jo padeti iSgyventi tam tikra dvasing metamorfozg ir
suvokti save ne kaip auka, o kaip pasauliui, kultiirinei erdvei reikalinga laisva individa, galintj ir turinti
aktyviai dalyvauti {vairioje veikloje, ypatingai sqZininguose kultiiriniuose sajiidziuose 96, kuriuos buvo
nevengiama jvardinti iSeivijos kultiiros varikliu 97. Tik individo geb¢jimas be baimés zvelgti | supancia
nauja aplinka, kritiSkas jos jvertinimas bei pavertimas savotiSku meninés intelektualinés kirybos Saltiniu,
galéjo sukurti prasmingus gyvenimo orientyrus, vedancius: i§ tremties tikrovés | zmogiskai prasmingq jos
nugaléjimq 98. Ir prieSingai, prisiriSimas prie tradicijos, konservatyvios kiirybinés programos vykdymas
buvo veiksniai stabdantys §j tremties ir istorinés skriaudos nugaléjimo procesa. V. Kavolis pazymi, jog toks
prisiri§imas prie konservatyviy vertybiy buvo kiirybiné¢ problema, neleidusi skleistis net i$silaisvinimo id¢jos
nuojautai: Tai isties padeda paaiskinti, kodél net geriausiyjy is jy [konservatyviy idéjy Salininky — L. B.],
kirybinés jégos taip anksti isseko 99.

Regis, istorija atémé svarbiausia dalyka — laisve. Kultiira ar kiiryba taip pat negali egzistuoti be laisvés,
arba kaip teigé Vincas Trumpa: Kiiryba be laisvés troksta, kaip Zuvis be vandens 100. Taigi egzilai déjo
visas pastangas, siekiant sukurti laisvés samprata svetur. Dristume manyti, kad ji buvo sukurta, nors ko gero
egzistavo daugybé¢ jos turinio ir formos apibrézCiy; apie tai byloja margas, dvilypis, neretai ir
kontraversiskas iSeivijos meninés intelektualinés kiirybos palikimas, vis délto signalizuojantis apie gyva ir
reflektuojama kiirybiskuma, igijusi daugybe pavidaly. Visgi tikraja laisvés samprata daug geriau suvoke ir
kiirybine prasme kanonizavo jaunesnioji iSeivijos karta, nei vyresnieji, buve stipriai itakoti tradicijos, kuri,
kaip bebiity, varzeé laisvo pasirinkimo galimybg.

Galima manyti, jog tam tikra prasme, laisvés stoka buvo kompensuota, todél dristume manyti, jog
kiiryba egzilio pasauliui padéjo susikurti pajéguma gyventi ir taip iveikti istorinés skriaudos zala.

Vietoj iSvady

Likimo ir istorijos nusviesta | svetima pasauli, lietuviy iSeivija bandé susikurti naujus savo egzistencijos
pagrindus. Tai nebuvo vieninga, pagal ta patj vertybinj modeli gyvenanti egzily bendruomené. Sie zmonés
rinkosi skirtingas gyvenimo trajektorijas, iSbandé ivairiy taky vingius, galinCius atvesti i svarbiausia —
Lietuvos nepriklausomybeés kelia.

Vienas 1§ svarbiausiy egzilio intelektualinés istorijos savasti charakterizuojanciy aspekty — tai menine
intelektualiné kuryba, kurios savoka atveria platy semantini lauka jvairiy reikSmiy ir konotacijy. Tai
bendrazmogiskos kultiiros dalis, iSeivijos moraliniy nuotaiky, jauseny ir vertybiy substratas. Intelektualiné
kiiryba buvo vienu svarbiausiy faktoriy, leidusiy ileisti Saknis svetimoje —zeméje ir pajusti, jog, nepaisant
istorines tikrovés grimasy, atsidirus ten vis délto buvo imanoma ne tik egzistuoti fiziologine prasme, bet ir
1§ tiesy gyventi, per skausma pajuntant egzistencijos poreiki.

Kirybos samprata egzilyje buvo skirtingai apibréziama liberaliojo ir katalikiSkojo sparno iSeivijos, nors
vieningai buvo pripazistama, jog tai geriausia priemoné siekti tautos iSlaisvinimo. Butent kultiirinio
produkto kiirimas buvo svarbiausias iSeivijos uZzdavinys. Visgi iSeivijos liberalai (V. Kavolis ir kt.)
formulavo universalesng intelektualinés kiirybos samprata, kaip kitrybos dél kiirybos principo igyvendinima,
neapsiribojant tik kiirybinés potencijos eksportu i Lietuva. ISeivijos kiiryba turéjo atsiverti Vakary pasaulio
kultiirinei tradicijai bei absorbuoti aplinkos itakas. V. Kavolis itin pragmatiskai vertino iSeivijos kiirybines

95 V. Kavolis, Nuzemintyjy generacija, p. 62.
96 V. Kavolis, Kiirybinis darbas ir visuomeniné veikla, Metmenys, 1968, nr. 15, p. 125; V. Kavolis, Kultiirinés veiklos metmenys,
Miisy Zingsniai, 1960, rugpjicio 27 d., nr. 23 (100); V. Kavolis, Kiiryba ir kova iprasminti save! Miisy Zingsniai, 1959, rugpjicio
8 d., nr. 21 (50).
97 K. Keblys, Kiirybinis darbas ir visuomeniné veikla, Metmenys, 1968, nr. 15, p. 129.
98 V. Kavolis, Tremties tikrové ir keliai i lictuvisSkuma, Laisvo zmogaus keliu j lietuviskumq, 1954 m. rugséjo 8 d. — 10 d. Pirmojo
lietuviy studenty Santaros Suvaziavimo darbai, red. V. Kavolis, p. 14.
99 V. Kavolis, Radikalusis projektas lietuviy iseivijos kiiryboje, Poezijos pavasaris ‘93, Vilnius, Vaga, 1993, p. 100.
100 V. Trumpa, Kiairybinis darbas ir visuomeniné veikla, Metmenys, 1968, nr. 15, p. 116.
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galimybes. Pati kiiryba, kokia ji bebiity ir kokiomis formomis besireikSty, yra universalus procesas,
atspindintis vieno ar kito laikotarpio zZmonijos jausenas, dvasing biikle ir pan. Todé¢l kiirybos negalima
talpinti i kultiirinio ghetfo rémus, kas buvo katalikiskojo iSeivijos sparno pagrindinis kiirybos sampratos
aspektas (J. Girnius, J. Eretas). Intelektualinés kurybos uzdarymas gete Zenklino kirybinio proceso
konservavimo apraiskas. Pastebétina, jog tiek liberaly, tiek katalikiSko sparno iSeiviy kirybos sampratoje
bendruomené kaip veiksnys nebuvo eliminuojamas. Liberalai daugiau rinkosi individualizmo kelia,
atsiveriant placiajam pasauliui, taCiau kartu suvokiant save esant] lietuviskos bendruomenés dalimi.
KatalikiSkasis sparnas rinkosi lokalaus ir apibrézto kiirybiskumo kelia, kiirybos prasme¢ matant tik ten, kur ji
dvelkia tradicijos puoseléjimu ir tarnauja Lietuvos iSlaisvinimo misijai, atsisakant suteikti kulttring ir
kiirybing laisve.

Santykyje su intelektualinés kiirybos savoka, egzilio kiiréjas taip pat buvo jtakojamas jam bandomos
primesti bendruomeninés atsakomybés. KatalikisSkoji iSeivijos dalis kiiréja noréjo ugdyti tik bendruomenés
rémuose, ignoruojant jo individualuma ir tikintis, jog kiir¢jas gvildens bendruomenés jam primetamus
uzdavinius, vystys tradicijai tarnaujan¢ias patriotiniy motyvy prisodrintas temas. Formavosi savotiSkas
kiiréjo, kaip ,.tautos pranaSo* tipas, kuris negalé¢jo pretenduoti i universalaus meno kiirima, o tik apsiriboti
tikrovés fotografijos kiirimu. Liberalai skatino ,kirybinio atsinaujinimo* procesa, suteikdami kiir¢jui
galimybg tapti kosmopolitiSku intelektualu, atvirai reflektuojanciu tiek savo santyki su bendruomene, tiek su
pasauline kulttrine tradicija. Bendruomené turéjo tapti intelektualo kiirybiskumo skatintoja ir kiirybinés
itampos kurstytoja, leisdama jam paciam rinktis kiirybinés veiklos pobudi.

Galima teigti, jog DP iSeiviy banga geriausiai charakterizuoja kiirybos samprata. Vélesni emigracijos
srautai jau neiSgyveno tokiy ekstremaliy iSbandymo salygu, kurios i§ esmés keité gyvenimo refleksijos
pobiidi, deformavo tautos charakteri; jo itakotoms trauminéms jausenoms iSgydyti reik¢jo rasti orientyra,
bent Siek tiek galintj suSvelninti jauciamos frustracijos mastus. Didzia dalimi karo mety iSeiviai buvo
kaimiSkoje aplinkoje iSaugusios ir suformavusios asmenybés, betarpiSkai jutusios dvasinj ry$i su gimtaja
zeme. Todél daugelis kiiréjy jauté pareiga iSsaugoti atsinestyjy vertybiy gyvybinguma. Kiryba buvo bene
geriausia terpé reflektuoti savos kultiiros metmenis ir i§ turimy fragmenty kurti isivaizduojamos biities
kontiirus. Galbit todél karo mety egzilio bangos laikotarpis buvo itin kiirybingas.

Taigi svarus iSeivijos intelektualinis palikimas byloja, jog zmogus egzilio pasaulyje susikiiré savo
pajéguma gyventi, atrado naujos laisvés pavidalus, o gyva kiirybiSkumo id¢ja egzily tekstuose leidzia
manyti, jog nors ir nelengvai, bet buvo iprasminta bei intelektualizuota ir istoriné skriauda.
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