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Bronio Railos intelektualiniy svarstymy ypatumai (Ivadas).

Bronys Raila yra vienas i§ to tikrojo, nemeluoto, objektyvaus ir {Zvalgaus Zurnalizmo iSeivijoje
atstovy. Nerimstantis, ieSkantis, temperamentingas, aktyviai besireiskiantis placiose gyvenimo sferose autorius
stipriai prisidéjo prie tautos laisvinimo kovos. Ji drasiai galima vadinti vienu i§ produktyviausiy, o kartu ir
priestaringiausiy XX a. raSytoju. Tukstanciai jo knygu puslapiu ir Siandien primena ta sunky lietuviy tautai
laikotarpi, kai vieni ieSkojo priemoniy padéti krastui ir iSlikti lietuviais, kiti kenté bolSeviky junga. Gausiuose
intelektualiniuose svarstymuose B.Raila neapsiriboja vienos temos ar problemos analize. Jam riipi viskas, kas
susij¢ su toli likusiu kraStu, ir tai autorius vaizduoja per tévyng palikusio Zmogaus prizmg. Knygose randame
1Seiviy gyvenimo ir riipesCiy, gerosios ir blogosios pusés apraSymuy. Autorius sklandziai ir gyvai vaizduoja eileg
skaudziy lietuviy tautai ivykiy, atneSusiy varga, tremti, zudynes. B.Raila nelinkegs padailinti situacijy, jo
pazitiros ir astri, tiesmukiska, kompromituojanti, pilna ironijos ir sarkazmo, kandi ir polemiska kritika daznai
buvo puolama. Bet biitent to autorius ir sieké - dialogo, kuris padéty surasti geriausia sprendima. Jo ivairiy
problemy apmastymai vadinami tiesiog esé, kai kur artéja prie parodijos, satyros ar net meninio reportazo Zanro.
Ironiskai autorius Zvelgia ne tik i kitus, Salia jo esancius. Taip, 1 juos taipogi, taciau nesvetima jam ir saviironija,
individualios situacijos apmastymai, kontraversiSky minciy apie save analizé.

Viena i§ svarbiausiy temy, neraminusiy politini emigranta — tai saves suvokimas ir permastymas
svetimoje kultiiroje, nes nuo to priklausé¢ ne tik jo paties tolimesnis likimas, bet ir uz Atlanto pasilikusios
tévynés bei tautieCiy situacija. Kokia iseivio padétis, gyvenimo biidas, kq jis daro Lietuvos islaisvinimo vardan,
kur tos veiklos pliusai ir minusai, kaip reikéty elgtis, kad krastui biity naudingiausia, koki vaidmenj Siuose
kontekstuose atlieka generacijy kaita? Salia $iy reikimingy ir B.Railos pla¢iai aptariamy problemu, iskyla ne tik
iSeivijos, bet ir Soviety Sajungos spaudoje garsiai ir kontraversiskai nuskambéjes iseiviy bendravimo, rysio su
krastu motyvas. Visos §ios temos autoriaus straipsniuose persipina ir papildo viena kita, todél ir darbe bty
prasminga jas aptarti bendrai. Tai vieni 1§ esminiy B.Railos galvojimy. Turbiit nerastume nei vieno straipsniy
rinkinio, kuriame autorius vienaip ar kitaip nebiity palietes Siy iSeivijos gyvenimo ir santykio su krastu motyvuy.
Jis buvo vadinamas “emigrantiniy veiklos dogmu ir iliuziju griovéju”, pritar¢ iSeivijos bendradarbiavimui su
krasto kultiirinémis jégomis, neigé VLIK o teises atstovauti lietuviy tautai, ragino stabdyti ginkluota kovaf.
Todél Zzurnalisto poziiiris { Sias problemas to meto kontekste atrodo ganétinai nejprastas ir iSskirtinis. Darbo
tikslas yra atskleisti ir parodyti B.Railos pazitiry savituma egzilio bei kraSto santykiy problemy kontekste.

Duona su padaZzu ar vienetas su nuliu?

B.Raila, aptardamas emigranty situacija pradeda nuo to, kad lyg tarp kitko uzsimena apie iSeiviui
svarbiausia interesa — t.y. “Sakny suleidimas i nauja riebesng dirva, savo reikalai ir savas kasdieninis
gyvenimas™, “kasdien¢ duona ir jos riebesni padazai™®. Tai, be abejo, suprantama, turint omenyje
klaidziojancio, naujos vietos po saule ieSkancio zmogaus situacija. Atsidiirus tokioj padéty, apsiribojus tik
materialiais riipesciais, kalbos apie tautos laisvinima (ka daznai vadiname netgi iSeivio misija, uzduotimi)
tokiam Zmogui nertipi, darosi neidomios ir ikyréjusios, o su Lietuva juos sieja tik retas ir tik asmeninis rysys.
Niveliuotis ir sumaterialéti emigrantui labai paprasta. Sudétingiau iSlikti savimi. Tuos, kurie iSsizadéjo savosios
prigimties, galima pavadinti labai lengvai iSsprendusiais savo egzistencijos dilema — anot M.Katiliskio —
“iSéjusiems negrizti”. Argi prasminga toliau lauzyti galva ir dél kazko jaudintis, bandyti pateisinti save?
Lengviau prisijungti prie aplinkos nuotaiky, susilieti su dauguma.

Savo tekstuose B.Raila skiria du emigranty sluoksnius — tai pasyvusis liaudies ir darbininkijos bei
aktyvusis, garsiai besireiskiantis intelektualinis sluoksnis. Analizuodamas ivairaus pobiidzio “emigrantines”



problemas, autorius remiasi pastaruoju, o biitent pirmajam ir buvo skirtas duonos su padazu apibudinimas.
Intelektualini sluoksni B.Raila vadina mazuma, kuri nenustygsta vietoje, visur dalyvauja, viskuo domisi,
kovoja. “Tai elitas. Tai vienetai, ieSkantys nuliy. Ir visuomet Siek tiek surandantys. Nes vieneto reikSme ir galia
kyla su prie jo deSinés priraSomy nuliy skai¢iumi: 10, 100, 1000... 3 , - filosofiskai kalba autorius. Tokie
“vienetai” - tai tautos egzistencijos pamatas, nes visas ju aktyvumas yra savanoriskas, todé¢l rezultatyvus ir
naudingas. Siuo skirstymu reikalas nesibaigia, Sia mazuma B.Raila dar padalina { dauguma ir mazuma.
Dauguma — tai tradicijos Salininkai, konservatyviis jvairiy sroviy atstovai, pasisakantys uz nepriklausoma
demokrating Lietuva, atmetantys bendradarbiavima su okupantu ir bet kokius rySius su krastu. Mazuma — tie,
kurie daugumos nusistatyma laiko atgyvenusiu, uz laisva Lietuva siiilo kovoti laisviau, vykdyti kultirinius
mainus su krastu bei naudoti kitokius rizikingesnius biidus. Nors B.Raila niekur tiesiogiai nepamini, bet i$
bendro jo pazitiry konteksto galima sprgsti, jog autorius priklauso biitent “mazumos mazumai”, nes jo mintys
aiskiai liberalios, jis nevengia netgi rySio su okupantu, jei tai naudinga tautai.

Politiné suiruté egzilyje

Pameégings susivokti iSeivijos situacijoje, autorius pereina prie tuo metu ganétinai aktualios ir opios
temos - bandymuy surasti kaltininkus. Savo poziiiriu raSytojas tikriausiai netapo atradéju, nes tiesiog konstatavo
visy pripazintg ir garsiai eskaluojama fakta, jog, ,,vieniem tévynés iSdavikai pasidaré tie, kurie tévynéje pasiliko
ir ‘nu¢jo tarnauti okupantui’, o kitiem tévynés iSdavikai ir bailiai buvo tie, kurie 1§ jos pabégo, palikdami tauta
nelaisvés jungui“®. Tai, be abejo, natiiralus reiskinys, tadiau alia jo atsiranda ir bandymai kaltininky ieskoti
padios iSeiviy bendruomenés viduje. Cia ryski kova dél valdzios, grupinis ir ideologinis susiskirstymas, kuris
griauna bei sunkina ir taip sudétinga egzilo biisena. ,,ISeivijoje dar nebuvo né vieno organo, institucijos ar Siaip
rySkesnio sambiirio, kuriy visuomenés balsai nekaltinty ydom, netes¢jimais ir nedovanotinom klaidom, arba
vieni organai nepriekaiStauty kitiem dél ju netinkamai atliekamy funkcijq“7, - drasiai ir tiesiai teigia B.Raila.
Visa tai, jo nuomone, atspindi moraling iSeivijos atmosfera, ju konflikting situacija. Tai galima paaiskinti, juk
sunku palikus kra$ta ir turétas, neretai aukStas, pozicijas, buti beveik nereikSmingu ir jokios jtakos neturin¢iu
zmogumi. Todé¢l bet kokiom priemoném, nesusimastant, kaip biity geriau ir patiems, ir krastui, siekiama
prarastos didybes, didvyriSkumo, bandoma paslépti skausmingus iSgyvenimus, nusikratyti kaltés ir
atsakomybés.

Tokia egzilo buisena apibiidina ir rySkiai B.Railos pabréZiama emigranty susikurta ,,misijos* reiskini. Gal
pasirodys keista, bet autorius nuvainikuoja Sios misijos prasme. Jau cituotas eiléraStis yra viena i§ rasytojo
naudojamy priemoniy ,,pastatyti pasipiitusi ir susireikSminusi egzila i vieta™. Tam, kad biity itikinamiau B.Raila
prisimena ir dar anks&iau Mykolo Birziskos pasakyta fraze - ,,Herojus liko namuose®. Sie skaudis, bet teisingi
7zodziai buvo pavartoti M.Birziskos ir prisiminti B.Railos vien todel, kad ,,po karo lietuviy tremtiniy
visuomenéje bei jos vadovaujanciy politiniy organy pareiskimuose buvo isigaléjes pernelyg pakilus ir iSdidus
{ipas*’, raSoma vienoje i§ Zurnalisto knygy. Dar daugiau, pats bidamas iSeiviy bendruomenés narys, autorius
drasiai ir ironiSkai kalba apie susiklos¢iusia situacija. Egzily manymu, jie, tai tie deSimtys tukstanciy, iSnes¢
uzsienin vertingiausia tautos ,,potencialag®. O i§ Lietuvos 1 nauja erdve persikélusios senos ar ¢ia susikiirusios
naujos grupés ,teisétai ir teisingai“ atstovauja Lietuvai. Ir ,,jos ir tik jos®“, kaip ironiskai teigia B.Raila, turi
vadovauti krasto iSvadavimui ir biisimai Lietuvai. ,,Ka ten? ISbégusio potencialo organai jau dabar eina kaip ir
i3laisvintos Lietuvos valdzios pareigas, ir visi jiem turi subordinuotis!“'’, - net sugukdamas teigia autorius. Toks
raSymo tonas atskleidZia neigiama B.Railos poziiiri 1 iSeivijos daugumos pozicija. Kalb¢jimas apie egzilus, kaip
vienintelius siekianCius krasto laisvés, kaip vienintelius besistengiancius kazka daryti, rasytojo laikomi tik
graziais norais bei tauriomis pastangomis, taciau visiSkai nerealiomis ir neveiksmingomis. ,Lietuviy tautos
branduolys paliko namie, kaip ten yra ir liks visa biisimoji Lietuvos valstybiné tauta. Jei ten yra tauta, tai ten yra
ir teapsireik§ tikroji tautos valia“'', - grieztai ir negindijamai teigia B.Raila. UZsienio lietuviy pir§imasi i
valdzia, autorius laiko neteisétu ir nedemokratisku elgesiu. Tai vadinama tiesiog nepagristom pretenzijom ir
negausiy grupeliy troskimais. Dar daugiau, zurnalistas teigia, kad tos grupelés siekia nepagristos valdzios,
besiremdamos ne realybe, Siandienine situacija, bet any laiky atsiminimais ir seniai neveiksmingom politiném
waritmetikom*. Juk visos politinés partijos persikélé uZatlantén 1§ okupuotos Lietuvos ir ¢ia bando atgimti, tgsti



savo veikla, vadovauti. Tik situacija visiSkai pasikeitusi, o valdymo modeliai paseng ir nebetinkami. Kaip
pavyzdi pasirinkdamas tautos zadintoja Vinca Kudirka, B.Raila drasiai teigia, kad deSimtys tiikstanciy i$éjuny,
pabégusiu toli ieskoti geresnio gyvenimo, tikrai néra laikomi “Lietuvos iSlaisvinimo kovos,, stiprintojais ar
laisves siekéjais. Todél autorius pateikia griezta ir realia iSvada: ,,Tad tokio pasirinkimo ir likimo vaidmenj vis
itin aukstai bevertinantiem miisy ankstesniem ir vélesniem iS¢jinam gal labiau tikty Siek tiek pritildyti saves
i§sigarbinimo lyras...“'?. Ta tema autorius netgi sukiiré trumpy eiléraéiy-parodijy, kuriuos pavadino ,,Veiksniy
serenada“. Juos ra§ydamas B.Raila rémési lietuviy klasiky — A.Baranausko, Maironio, A.Mickeviciaus ir kity —
pavyzdziais: paémé ju kiirybos formas ir idéjo savo turini. Dar akivaizdesnis klasikinio eiléras¢io modelio
pritaikymas to meto situacijai — tai ,,maironiSkai“ sukurtas ,,Patriotas nuo Birutés kalno“. Kadangi tokie
bandymai dar ryskiau nei straipsniai atskleidzia zurnalisto poziiiri 1 to meto politika, pravartu su jais susipazinti
(Priedas Nr.1 ir Nr.2 - psl.18-20).

Kai kur lyg ir bandydamas teisinti egzilus, B.Raila uzsimena, kad kiekvieno lietuvio teis¢ ir pareiga
dirbti ir aukotis uz tauta, taiau jam niekaip nepavyksta pateisinti fakto, kodél kai kurie uzsienio veikéjai turéty
késintis { visiSka valdzia. Jiems pateisinimy néra. Dar ir dél to, kad tie valdzios trokStantieji — tai tarsi ,,politinis
Véiys“B, kuris nuo pirmyju iki $iy tokios situacijos dieny ,,drasko iSeivijos visuomenini ir dvasini kiing®.
B.Raila labai kritiskai atsiliepia apie iSeivijos politikus ir laiko juos visuy bédu kaltininkais, nes egzilio situacija
ir be to yra ganétinai sudétinga. Zmogus kaskart i¥bandomas: ar sugebés islikti, ar pajéegs likti lietuviu, ar
tebebus kokybisku zmogumi. O Salia to atsiradusios rietenos, beprasmiskos kovos dél valdzios tik apsunkina
realybg. Todel nestebina ir B.Railos mintis, jog iSeiviy politikai elgiasi neetiSkai, nesaziningai tautos atzvilgiu ir
tiesiog nepadoriai, jei vertinsim i§ krik§cioniSkyjy pozicijy. Autorius tarsi norédamas pagasdinti prisimena
krik§¢ioniska tiesa, jog kiekvienam teks nedti sunkia atsakomybés nasta'*. Situacijos beprasmiikuma atskleidzia
dar viena B.Railos mintis. Jis teigia, kad visy egziliniu vyriausybiuy, seimo, prezidentiiros ar kitokiy organu
sudarin¢jimas gali biiti tik simbolinis, o gal netgi tik dirbtinis. Taigi naudos i§ to nei kraStui, nei egzilams
néra". Tokie griezti pasisakymai dar karta jrodo iSeivijos politiniy kovy, ir i§ to kylan¢io Sirdies nerimo
beprasmiskuma. Situacija tampa dar sudétingesne, kai paaiSkéja viso Sio triukSmo rezultatas: ,,pavergta Lietuva
nebelaukia "i§ savo politinés emigracijos tokios kovos, kuri paciu trumpiausiu laiku sugrazinty jai laisve'.
Nelaukia ir nebetiki, kad politiniy emigranty besierzeliuojanti saujelé i§ viso galéty toki milziniska uzmoji kada
atlikti — sumusti Rusija“'®.

ISeivijos situacija rySio su krastu kontekste

Grieztai sukritikaves egzily susireikSminima, B.Raila sitlo tam tikrus buidus, kaip vertéty koreguoti
emigranty veikla, kokios pozicijos savo paciy ir kraSto atzvilgiu reikéty laikytis. Prie§ sitlydamas savo
sprendimus, autorius kalba apie tris Lietuvas, kurios atsirado kaip okupacijos rezultatas ir yra pagrinding iSeiviy
nesantaikos, dramuy, kaltinimy ir smerkimy priezastis. ,,Pirmoji Lietuva®, pasak B.Railos, tai nepriklausomybés
laiky Lietuva, kurig atsiminimuose vis dar neSiojasi vyresnieji iSeiviai ir kurios seniai nebéra. ,,Antroji Lietuva®
— tai soviety Rusijos uzgrobta provincija, LTSR. Na ir ,.trecioji Lietuva“ — tai ,,neoficialioji realybé®, tie tikrieji
tautieCiai, bandantys prisitaikyti prie okupanty reikalavimy ir kesti priespauda, iSlaikyti lietuviska dvasia. Toks
autoriaus skirstymas isties idomus ir iSkalbingas, vedantis prie pagrindinio B.Railos sitilymo egzilams —
susipazinti su visom salygom ir artimai bendrauti. Jo manymu, visos trys dalys sudaro tikraja Lietuva ir tik visas
jas pazinus, galima gauti reikSminga rezultata.

Idomu tai, jog B.Raila yra vienas ty, kurie palaiko ta reta iSeiviy bendruomenéje pozicija dél rysio su
krastu. Nors straipsniuose galima rasti Salto padéties konstatavimo: ,tai buvo aiSkus siekimas susilpninti
lietuviy iSeivijos daugumos griezta opozicija prie§ bolSevizma ir Lietuvos okupacija, pripratinti sutikti su
dabartine padétimi ir ilgainiui galutinai isblésinti patriotinés rezistencijos dali'’, tatiau autorius grieZtai
pasisako uz bendravima ir santykiy palaikyma. Kelionés Lietuvon, rySiy palaikymas pagal okupanty primestas
taisykles zurnalistui atrodo nevisai priimtinas biidas. Tokia situacija jis apibiidina ,,politiniais ir dvasiniais
varztais“'®. B.Railos manymu, ,,rimtas susipaZinimas ir naudingi rysiai atsirasty tik tada, kai <...> vykty laisvos
kelionés, kai kultirininky, mokslininky ir visuomenininky apsilankymai pasireiksty visokio turinio laisvom
paskaitom ir diskusijom“'®. Kaip matyti, autorius parodo realia situacija, o véliau pateikia asmenine ateities



vizija, kuri turéty pasitarnauti lietuviui. Salia to jis drasiai pasakoja apie savo keleta deSimtmegiy trukusius
susirasinéjimus su soviety Sajungos atstovais Snieckumi, Paleckiu, Miezelai¢iu, Baltusiu ir kt. Autorius to
nelaiko bendradarbiavimu su okupantu, o tiesiog diskusijom. Todé¢l ir visus jis kvie¢ia pazinti okupuota kraSta
patiems, nes informacija, pasiekianti iSeivius, daznai biina klaidinga, iSkreipta, pajuodinanti sovietinés Lietuvos
gyvenima. O krasto lietuviai apie egzilus bei ju gyvenima apskritai gauna melaginga informacija. Tod¢l, pasak
jo, nereikéty vengti rySio su tautieciais, nes tikrosios, ,,treciosios Lietuvos* niekaip kitaip nepazinsi. Be abejo
tokiame bendravime autorius neiSvengiamai mato rizika, taciau pateikia keista sprendima, tarsi siiilo pasirinkti
mazesng blogybe: ,,siekti, kad komunizmas nebiity Lietuvos surusinimas, ir jrodyti, kad jis turi teis¢ ir pajéga
tapti ‘lietuviskas komunizmas'. Iki tol, kol pragvis tikroji valstybinés, tautinés ir asmeninés laisvés ausra“”.
Toks autoriaus teiginys ir kvietimas yra ganétinai keistas ir kontraversiskas, taiau neturint kito pasirinkimo
galbiit ir pateisinamas.

B.Railos knygose galima rasti ir daugiau tokiy patriotui nebidingy nukrypimy ,ne | ta* puse. IS
radytojo biografijos yra Zinomi klaidiis jo ie§kojimai. Stai Zurnalistas bando padékoti ,,miesto architektam bei
skulptoriam ir lietuviikajai kompartijos daliai <...> uz moderniskai pary3kinta <...> sostinés lictuviska veida“*'.
Be to, daZznai autoriui tenka aiSkintis del griezty ir nejprasty savo pozicijy, ar dazno pazitiry bei partijy
kaitaliojimo. Jis pasiteisina tiesiog tiesos paieSkomis. Stai kaip apie tokji Zurnalisto polinkj kalbama jo
biografijoje: ,,B.Raila nuolat ieskojo naujy keliy, prasmingesniy ideologiju, skirtingy kryp&iu**. Pagrindinés
savybes, stimusios ji 1 aktyvia visuomening, politing ir kultiring veikla — tai vidinis nerimas, energija ir noras
siekti nepasiekiamo. Sie Zurnalisto biido bruozai atsispindi ne tik jo beveik literatiiriniame ragymo stiliuje, bet
ir placius kontekstus aprépianciame turinyje. Todél drasiai, nebijodamas prieStarauti nusistovéjusiai nuomonei
jis teigia: ,,Kada gi liausimés svaidioje, neva suartéjimo tiltai statomi ne pakeliui { tauta, bet | Maskva?“>.
Atsisakymas bendrauti su krasStu ar bent jau to vengimas, pasak zurnalisto, yra tiesiog neprotingas. Be abejo, jis
neneigia, kad okupantai turi slapty késly ir kultiirinio bendradarbiavimo idéja yra tik kauké. Taciau ar reikia
drebéti ir baimintis i$ anksto. Pagalvojame, kad galbiit geriau 1§ anksto, kad tik paskui nebtity per vélu. Betgi
B.Raila siiillo panaudoti Sig padéti savo tikslams: ,,O kodél mes <...> neturétume ir neprivalétume savo
tautie&ius tévynéje , jaukinti prie laisvos ir nepriklausomos Lietuvos idealo?**, kaip tai daro okupantai. ISeiviy
baimé bendradarbiauti B.Railos tekstuose laikoma silpnybe. Jis kuria idealaus iSeivio — kovotojo uz laisvg
paveiksla. ,,Jeigu iSeivijos lietuvis yra jau toks, kad ji galima prijaukinti ir pripratinti prie niidienés padéties*®,
tai jis nieko negali duoti savo tautai, nes tiesiog nesugeba kovoti. Toje baiméje slypi nepasitikéjimas ne tik
savimi, bet visy pirma savo tautie¢iais tévynéje. O jeigu taip, tai ,,mes jau uzantspauduojam iseivijos bankrota“.
Tokiu atveju B.Raila siiilo apskritai nebekalbéti apie jokias laisves kovas, nes, kaip vaizdziai jis pasako, ,.,tokiy
dvasiskai nudriskusiy armijy i kova negalés ir nesutiks vesti ne tik generolai, bet ir rimtesni puskarininkiai**°.
Juntamas didZiulis Zurnalisto nusivylimas iSeiviSkaja bendruomene, kuri net neturi drasos savo tautos
i§laisvinimo vardan i$sklaidyti baimés ir panaudoti situacija gudriai, prasmingai ir naudingai. Cia iskyla, pasak
B.Railos, , lietuvisko zmogaus kokybés klausimas®, ir Siapus ir anapus®’. Pagrindinis uzdavinys, keliamas §iam
zmogui — ,,savo dvasiniy ir tautiniy idéju pagrindy gilus isisamoninimas, su juy atstovavimu ir realizavimu tvirto
charakterio Sarvuose“?®.

Tokie griezti teiginiai slepia minti, jog krasta nuo iSeivijos skiria ne tik geleziné uzdanga, bet ir
moraliné, dvasiné uztvara, kuria sugriauti galima tik palaikant ry$j su Lietuvoje likusia tautos dalimi. Nes ne
lietuviy tauta ir jos gyvieji vaikai tévynéje, ju rezistencija, ju valia, ju pajégumas, ju kova uz laisve ir
nepriklausomos valstybés atstatyma yra pagrindiniai ir lemiantieji musy tautos iSlikimo ir valstybés atstatymo
veiksniai“”’. Si B.Railos citata yra pagrindinis jo nusiteikimas egzily ir krasto rysio plotméje ir jo autorius
laikosi visuose savo galvojimuose.

Tikroji iSeiviy misija — kultiiriniy vertybiy puoseléjimas
Kyla klausimas: kokioj vietoj atsiduria iSeiviai, kokia jy uzduotis, kaip jie gali pagelbéti krastui, jeigu
iSvis tebegali? Siai temai B.Raila taip pat skiria daug démesio. Taciau prie§ konkreciai atsakydamas jis skatina

egzilus pamastyti, ar ,.dar bisim pajégis islaikyti savo pa&iy tautini atsparuma*’°. Kaip matyti, autorius kalba



treciuoju daugiskaitos asmeniu, taip susitapatindamas su egzilais, nors jo nuomone, reikia tikétis, ir elgesys,
skiriasi nuo viesai nusistovéjusio. Jis bando atsisukti ,,i Lietuva veidu®, t.y. biiti arti jos, pazinti ir j{sisamoninti,
kad tokiu budu galéty priartéti su uzduotim — prisidéti prie iSsilaisvinimo. Toks bendravimo biidas, pasak
B.Railos, reikalingas todé¢l, kad Zzmogaus, kuriam rtpi krasto likimas, jokiu budu negali tenkinti rySys, kurj sitilo
okupantas, t.y. kelioné su turisty vizomis, su nakvyne viesbuciuose, su slaptosios policijos palydovais ir aplink
sklandancia ,,laisvés importo baime* bei siekiu ,,eksportuoti sovietinés sistemos interesus“. Nauda i§ tokio
bendravimo minimali ir netenkinanti, be to, tai rizikinga. Ka gi siiilo B.Raila? Kaip buvo minéta, sitiloma
pazinti tikraja Lietuva, suprasti tautos likimo raida ir visa tai daryti rezistentiSkai — ,,aktyviai, “kovotojiskai’,
rizikingai ir pavojingai; <...> ugdyti jégas ir telkti léSas palaikyti santykiui su lietuviais patriotais, padéti tautos
savigynai ir tautiniam pogrindziui, su juo mainytis dvasiném ir kultiiriném vertybéem*’'. Tai yra pats
sunkiausias, jo nuomone, darbas, bet pats svarbiausias ir reikalingiausias. Kaip matyti, néra paminétas politinis
matmuo, kuriuo iki Siol labiausiai rémési iSeiviai. Vis tik visiSkai atsisakyti politikos ir ideologijos, B.Railos
manymu, nereikéty, taciau pastarosios turés reikSmés, kai turésime brandzia tauting kultiira. Tod¢l lietuviy
i§eivijos ,,islikimo ir stipréjimo laidas yra dvasinis ir etinis“*> — t.y. kultiiriniy vertybiy kiirimas ir puoseléjimas.

Dar kitaip $i pagrindini uzdavini iSeiviams autorius pavadina — ,,aktyvios dvasios principu®, kuris nors ir
licka konservatyvus, tadiau ,,vis naujas ir jaunas, kol nejgyvendintas“>. Dél jo, pasak B.Railos, sutinka visi, ir
kairieji, ir desinieji, ir konservatoriai, ir liberalai... Juk visuotinai aisku, jog Lietuva turéty tapti lygiaverte nare
»tarpeuropingje tauty Seimoje*, nes tik taip ji galés iSlikti, gyventi ir progresuoti. Kaip to pasiekti? B.Raila ir
tautai kelia ta pati uzdavini — ,,buiti auksciausiai kultiiringa, auksciausiai civilizuota ir pagarbia“34. Siekiant
tautos kultiiringumo autorius sitilo neSvaistyti pinigy veltui, ka, pasak jo, daro egzilai (parapijos, koplycios,
kelionés, praSmatni apranga), bet panaudoti juos kur kas prasmingiau: lietuviskai kolegijai, mokslo ir meno
institutams, teatro, muzikos, Sokiy ansambliams, televizijos ir radijo prasmingo turinio programoms, spaudai,
grozinei literattirai leisti, studijy veikalams paruosti ir t.t. Taigi visose gyvenimo plotmése reikia skleisti kultiira
idant lietuviSkumas triumfuoty.

Yra straipsniy, kuriuose zurnalistas egzily misija nusako labai konkreciai ir aiSkiai. Tai yra: ,,padéti
Tévynei atgauti laisve, grizti | ja su savo iSsinestomis intelektualinémis, kultirinémis ir dvasinémis pajégomis,
<...> Saukti pasauliui, kad bolSevizmas yra paverggs miisy tauta ir kad jai turi biiti grazinta nepriklausomybe,
raginti didziyju valstybiy vyriausybes mums toje pastangoje padéti, apipilti jas notomis ir memorandumais,
ginti Lietuvos laisvés byla ligi galo, per viso laisvojo pasaulio institucijas ir spauda vesti propaganda, deginti
sazing, budéti, neleisti uzmir§ti masy $vento reikalo...”>. B.Raila tokiais uzmojais atrodo esas labai
optimistiSkas, iniciatyvus ir energingas. Taciau ar ne per plaiai uZzsimota? GreiCiausiai autorius nesitikéjo
visisko $iy tiksly realizavimo, bet tikriausiai geriau reikalauti daugiau ir gauti nors keleta, negu reikalauti mazai
ir negauti nieko. Biitent tokia iSeivija, kokia bando piesti autorius, labai reikalinga Lietuvos valstybei ir tautai,
kaip jos atrama, atstové ir parama pasaulyje. ,,Ji gali biiti puikus dvasiniy, politiniy ir ekonominiy Lietuvos
pajégy rezervas svetur*®, - isitikines Zurnalistas.

Jaunosios kartos situacija — ,lietuviski medZziai vakary kultarvaizdyje“

Ne karta B.Railos tekstuose sutinkama dar viena su kultiiros plétojimu bei lietuviskumo islaikymu
susijusi tema — tai naujosios generacijos misija. Daznai nusivildamas iSeivijos mohikanais, autorius tarsi atsvara
randa jaunosios kartos gretose: ,,ima pagunda tikéti, kad ateinanciyju karty skirtingi temperamentai ir
pragmatiSkesni protai lengviau suras praktiSko darbo plotmg lietuviy tautos rezistencijai paremti, sutelkdami dar
gyvas ideologiskai politiniy grupuociy liekanas ir ypac¢ iseivijos kultiiros kiiréju, mokslo darbuotojy sambiirius
bei intelektualus kitataucius“>’. I§ jaunujy lietuviy tikimasi kur kas stipresniy uzmojuy, naujy jégu plitipsnio, nes
senieji emigrantai laikomi iSsisémusiais. Tiesiog atmintyje likusios senojo, jau iSnykusio pasaulio vizijos
nebegali padéti kovoti uz laisve, jos pasyvios, nebeturi gyvybés syvuy. Todél reikia naujy kovos metody,
sujungiant senasias lickanas su naujais kiirybingais uzmojais. Laisve iSkovosime, jei iSlaikysime atsparuma, ,,jei
jaunoji miisy generacija i§ naujo dar pakels galva“*®. Jie yra vienintelé viltis.

Norédamas parodyti, jog jaunoji generacija iSties reikSminga ir tik ju darbas suteiks lietuviskumui
prasmes, B.Raila kontrastui iSryskinti apibiidina ir senaja karta. Pastaroji pieSiama grieztai ir SiurkSc¢iai: ,,Visi



egzilai, politiniai pabégéliai, neiSvengiamai virsta beveik SizofreniSkais, gyvenanciais savo praeities svaiguliais,
niurzgiandiais ir Zliumbiangiais dél visko*“*’. Zinoma, tai néra visuotinai teisingas teiginys, tadiau pavyzdziy,
patvirtinanciy ji, galima rasti tikrai nemazai. Tuo tarpu jaunieji egzilai nebegali turéti praeities svaiguliy, jiems
nezinomi senieji namai, o naujieji atrodo savi ir Silti.

Pristatydamas jaunaja iSeiviy generacija, B.Raila pasinaudoja vieno i§ tos kartos atstovy minciy
analize™. Studentas S.Simolitinas ,.Studenty Zodyje* teigia, kad lietuviy jaunimo kelias ypa¢ sunkus, nes tie,
kurie pasiryzg i$likti lietuviais nenori laikytis pasenusiy tradiciju. ,,Jie Zmogiskaja drama ir biiti pergyvena ne i$
kokios apréztos lietuviskos pasauléZiiiros, bet betarpiskai per savo lietuviska siela*!, - teigia jaunuolis. Sie
zmongs taikliai pavadinti ,lietuviSkais medZziais, auganciais vakary kultiirvaizdyje®, bet jiems netinka
»sermuksniy lietuviskuose soduose® apibiidinimas. Tai Zzmonés, persisunke vakarietiSka kulttira, per kuriag bando
suvokti ir lietuviskumo prasme¢ bei likima. Taciau tas suvokimas neapsiriboja vien tik banalia, tradicine
samprata. Materialiame pasaulyje jie siekia gilesniy iSgyvenimy, pasineria | metafizika. Taip jie kreipiasi 1
zmogu, ne tik i lietuvi. Si naujoji karta kuria naujo Zmogaus samprata, kuri B.Railai atrodo priimtina ir
reikalinga. Jis teigia, kad tik tokie zmonés su nauja pasauléziiira gali vesti kova dél Lietuvos iSlaisvinimo
prieki ir ja laiméti. Bitent tokia laisva ir plati pasaulézitira visais laikais buvo iSganinga. ,,Kiekviena misy
karta, jaunesnioji ir pati jauniausioji, jeigu tik ji atsirems i tas laisvés, teisés ir Zzmoniskumo bendrasias idéjas, uz
kurias kovojo Kudirkos, Vaizganto, ViSinskio, Bililino, Birziskos karta — nebus ,,zuvusioji karta® misy
tautai“**. Jaunajai generacijai prie§pastatomi didZiuliai autoritetai, kuriais, kaip pavyzdZiais, patariama sekti.
B.Raila skatina mokytis i$ istorijos ir vaisingy jos pavyzdziy. Keista, bet autorius supranta $iy jauny Zmoniy
pozicija. Jis netgi bando prisiminti ir sulyginti ja su pazitiromis, kuriy laikési pats, bidamas jaunas. [domu tai,
kad jos visiSkai sutampa. Taciau vertinant tas pozicijas i§ tam tikro laiko perspektyvos, vis tik B.Raila lieka uz
tai, kad tautos patirtis, tradicijos nebtity pamirstos, jas tiesiog reikéty interpretuoti platesniame vakarietiSkame
kontekste. Nes juk tik jaunimas tebeturi galimybe pristatyti Lietuva pasauliui, papasakoti lietuviy tautos istorija
ir taip prisideéti prie krasto laisvinimo misijos.

Rodydamas lietuvisko jaunimo veida, B.Raila nevengia ir kritikos. Jis cituoja jaunosios kartos vardu
kalbantj V.Virbicka®. Sio jaunuolio mintys kelia radytojo pasipiktinima, kadangi jis tarsi visiskai atsiriboja nuo
praeities, gédijasi savo seneliy ir tévy, reiSkia jiems ,,politinius, kultiirinius bei psichologinius priekaistus®.
Didziausias jauno vyro riipestis — grazi ateitis. Vyresnieji, jo manymu, jaunime nori matyti save ir neleidzia
jiems laisvai, savarankiskai reikS$tis. V.Virbickas netgi kritikuoja lietuviy iSeiviy literatiira, teigdamas, kad
pateikiama informacija pasenusi, romanai ir atsiminimai visiskai nejdoms ir nepatraukliis. Galiausiai jis tarsi
pateikia ultimatuma - arba vyresnieji sudomins ir supras jaunuosius arba Sie “neiSvengiamai uzsidarys savyje® ir
nutols nuo lietuviskumo**. Matyti, kad iSeivijos jaunimas néra pakankamai jsisamonings lictuviskumo, jiems
reikalinga motyvacija, kod¢l jie turéty dirbti Lietuvos vardan, kas jiems i§ to. Tai labiausiai piktina B.Raila.
Didzioji jaunimo dalis, pasak jo, kalba, jog ,.esa, seniai tik dejuoja Amerikos jaunimo atSalimu lietuvybei, bet
vis taip ir negirdéti “pozityviu pasitilymy, kaip sudominti jaunima lietuviska veikla'“**.  Ka? Sudominti?, - i3
nuostabos ir pyk¢io susunka B.Raila. Jis pateikia gausybe pavyzdziy, kuriuose zmonés per amzius savo
iniciatyva, laisva valia aukojosi ir miré uz tautos laisvg. Jie, kaip jau buvo minéta anksciau, turi tapti pavyzdziu.
Zurnalisto manymu, jeigu zmogus i §ia kova ateis tik dél sifilomy pramogu, tai nieko gero $iai kovai neduos. Ir
galiausiai B.Raila grizta prie to paties tikrojo Zmogaus, vydiini§kojo ,,zmogaus sau“ reikSmes. Toks generacijy
konfliktas — tai kur kas gilesnis lietuvisko zmogaus kokybés klausimas. Bitent — tikro, vertinancio dvasines
vertybes, Zvelgiancio giliau ir sumaterialéjusio, tik savo reikalais besirtipinancio, pasyvaus ir aptingusio
zmogaus klausimas.

Apelivodamas didziaja dalimi { jaunaja karta, B.Raila pasiiilo tris biitinas vertybes, dvasinius
elementus, kurie prisidéty prie sékmingo tauty iSlikimo: Pirma — ,,valstybingumo ir suvereniteto samonés
iSugdymas®. Antra — Zmoniy valia ir sugebé&jimas vertinti ir ginti savo tautos kinius interesus, puoseléti jos
garbe, prestiza, kalba, dvasines institucijas, teising santvarka ir etninés kultiiros lobius. Trec¢ia — nereikéty
etninés ku}gﬁros vertybiy ir senoveés puoseléti tik kartojant tai, kas praeity buvo sukurta, reikia zvelgti ateitin,
moderneéti™.



B.Railos istoriniy egzilio interpretacijy apzvalga (ISvados)

Aptarus B.Railos tekstus iSrySkéjo jo paziiiry pobiidis ir niuansai. Savo intelektualiniuose svarstymuose
autorius egzilus skirsto | materialia dauguma ir intelektualia mazuma. Taip pat pabrézia santykiy tarp krasto
lietuviy ir iSeiviy reikalinguma, nes tai vienintelis buidas iSeiviams pazinti tikraja tauta, jos kultira ir gyvenima,
o tautai ikvépti laisvés oro. Biitent toks ir yra pagrindinis egzily uzdavinys — per tikrosios Lietuvos pazinima
prisidéti prie laisvéjimo kovos. O tai daryti autorius sitilo ne tik legaliai, bet ir pleciant pogrindzio ir
rezistencini bendravima. Tuo tarpu iSeiviy baim¢ bendrauti jis interpretuoja kaip nepasitikéjima savo tautieciais.
Uzsidaryma nuo krasto, rySio nutraukima, visiSka apatija, nes negalima, bet tuo paciu skambiy lozungu
reiSkima, pasisakyma uz kova autorius laiko tik beprasme ir apgaulinga retorika. Lygiai tokia pat nereikalinga,
jo manymu, yra politiniy jéguy kova egzilyje ir neteisétos pretenzijos | tautos valdzia. ISeiviai, pasak B.Railos,
yra stipri ir reikalinga atrama, bet svarbiausias vis tik yra krastas ir ten likusieji. Daug vil¢iy autorius sudeda
jaungja iSeiviu karta, kurie, jo manymu, galéty laiméti tautos laisvinimo kova, panaudodami lietuviskas
tradicijas moderniame kontekste.

Pagrindinis iSeiviy riipestis, pasak autoriaus, Siandien yra atstatyti Lietuvos nepriklausomybeg,
iSkovoti tautai laisvg, pasalinti okupacija. O sékmg siekiant Siy tiksly gali garantuoti stiprybé i§ garbingos
Lietuvos praeities, ikvépimas jos kovingoje dabartyje, saziningas Zzmogiskos ir tautinés pareigos Tévynei
atlikimas*’.

Daugelis gero savo krastui linkin¢iy intelektualy to meto situacijoje geidé laisvés lietuviy tautai, tik
kiekvienas skirtingomis priemonémis. B.Railos budai, kaip gal¢jome isitikinti, buvo ganétinai nauji, netikeéti,
rizikingi ir drasis, priestaraujantys daugumai. Kiek jie prasmingi, teisingi ir rezultatyviis, jau kitas klausimas. O
visus zurnalisto galvojimus apibendrinkime jau darbo pradzioje cituotu eilérasciu. Jis puikiai perteikia B.Railos
galvojimy krypti poetine forma:

Mes pabégom Atsiminimai apgaubia mus,
Ir kalbam apie baisumus, grazus, jaudinantys,
Kuriy iSvengém... kai prisimenam
senuosius namus
Mes esam saugiis ir verkiam.
ir vis délto skundziames:
maistas Cia keistas, Egzilai —
Salti naujieji namai, paltizusios Sirdies Zmongs.
ne tokie kaip senieji, Ne herojai.
pavasaris ¢ia nuobodus. Herojai namie pasilieka
vasara mirusi, - ir mirsta®®.
gélés nekvepia,
pasikeites

net misy Sirdies plakimas.
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