Skaidra Grabauskiené
STASIO YLOS INTELEKTUALINIAI SVARSTYMAI LIBERALIZMO
KLAUSIMU

Ivadas

Pries pradedant Stasio Ylos liberalizmo kritikos analizg, deréty pasnekéti ir apie ji pati. Autoriaus
asmenybé, jo gyvenimo vingiai, patyrimai ir iSgyvenimai leidzia suvokti, kodél buvo pasirinktos biitent
tokios temos ir tokie pozitirio taskai, kod¢l { vienus dalykus ir reiskinius reaguojama nuolaidziai, i kitus
itin kritiskai.

Kunigas Stasys Yla gim¢ 1908 metais sausio 5 dieng Lucitinuose. 1925 — 1932 metais jis studijavo
Lietuvos universitete Teologijos fakultete bei Kauno kunigy seminarijoje ir 1932 metais buvo
iSventintas { kunigus. Pora mety jis mokytojavo, véliau désté Vytauto Didziojo universitete. Pirmosios
sovietinés okupacijos metais St. Yla buvo pasitraukes | Vokietija. Taciau nelojalumas sovietams
neiSgelb¢jo jo nuo naciy. Kaip ir kita nemaza Lietuvos inteligenty dalis buvo ikalintas Stutthofo
koncentracijos stovykloje. Po visuy vargy pasitrauké | vakarus ir baigé savo gyvenima 1983 metais kovo
24 diena Cikagoje.

Jungtinése Amerikos valstijose St. Yla buvo zurnalo Lux Christi redaktoriumi, Sve. Mergelés Marijos
Nekaltojo Prasid¢jimo vargdieniy sesery vienuolyno Putname kapelionas, Ateitininky federacijos
dvasios vadas, Lietuviy Bendruomenés tarybos narys.

Be pagrindiniy savo, kaip kunigo ir mokytojo, pareigy St. Yla buvo rasytojas ir, turbit, filosofas.
Tiek biidamas Lietuvoje, tiek JAV jis parasé daug knyguy ir straipsniu, skirty religijai, istorijai, kultiirai,
politiniy sroviy ir pasaulézitiry kritikai .

Todeél kalbéti apie Stasj Yla galima i§ dvieju atskaitos taSku. IS vienos pusés jis didelis autoritetas
katalikybés teoretiky tarpe. Jo darbuose, skirtuose religijai, vaiky ir jaunimo aukléjimui, pastebimos
gério, dorumo ir tolerancijos id¢jos. Taciau pazitréjus, kaip St. Yla raso apie jvairias pasauléziiiras ar
ideologijas, pamatome, kad visa jo tolerancija nepastebimai iSgaruoja. Todél reikty sutikti su Vinco
Trumpos nuomone, kad “S. Yla labai atlaidus saviesiems ir gerokai neatlaidus nesaviesiems™’.
Ypatingai tas neatlaidumas pasireiskia liberalizmo atveju. Ta galime pajausti jau ir i§ to, kad kunigas
Yla bando i$ lietuviy tautinio atgimimo lyderiy grety pasalinti Jona Basanaviciy ar ypatingai Vinca
Kudirka, vien dél to, kad jie buvo liberaliy pazitiry. Net ir savo prisiminimuose apie Dievy misko lageri
St. Yla nepamirsta pazymeéti kai kuriuos savo kanc¢ios draugus nebuvus religingais, o dél tokiu pédsaky
ju gyvenimuose, kaltas buvo liberalus namy aukléjimas.> Kad begalinis tikéjimas dievu galéjo padéti
iSgyventi sunkiomis lagerio kan¢iy dienomis nesunku suprasti, bet kad tas neiSugdé tolerancijos kitokiy
mastymy Zzmonéms, rodo, turbiit didziuli kunigo uzsispyrima ir tikéjima savo nuomonés ir gyvenimo
biido neklaidingumu.

Ta puikiai ir atspindi St. Ylos straipsniai, skirti liberalizmo kritikai. UZ Siuos savo darbus jis pats
susilauké nemaza kritikos ne tik 1§ liberaly stovyklos, bet ir i§ ty paciy kataliky. [ akis krenta tai, kad
nors St. Yla raSo, kad liberalizmas néra politin¢ ideologija, ta¢iau pats liberalizma iStisai kritikuoja kaip
politini reiskini. St. Ylos argumentai daznai netgi prieStarauja vieni kitiems, tarsi raSyta laikantis
taisyklés — tikslas pateisina priemones.Todé¢l Siame darbe ir bus bandoma pazvelgti | Stasio Ylos
liberalizmo kritika ir kritika, skirta paciam St. Ylai. Pazitirésim, kaip jis polemizuoja su kataliky atstovu
Juozu Girniumi ir su liberalu Vytautu Kavoliu, su kuriuo, beje, buvo uzvirusi negailestinga kova, kurios
metu V. Kavolis pasaké, kad St. Ylos “ nekalty mergaic¢iuy gasdinimui susikurta “liberalo” iskamsa
galéty iSvis gyventi tiktai psichopaty prieZiiros namuose”. Tema §iam darbui ir gimé, beje, nuo
minétos citatos atradimo, kuris priverté surasti atsakyma, kodél buvo numesti tokie negailestingi ir itin
kritiSki zodziai i Stasio Ylos pusg.
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2005, p. 761 — 762.

2 V. Trumpa, Nereikalingas lakavimas ir prieSy ieSkojimas, Metmenys, Nr. 27, 1974, p. 175.

3 St. Yla, Zmonés ir zvérys Dievy miske Kaceto pergyvenimai, Putnam, 1951, p. 329.

* V. Kavolis, Ant rosinanto prie$ liberalizma, Naujienos, lapkricio 22 d., 1955, p. 4.



Atsakymui ieskoti buvo remiamasi Stsio Ylos ir jo oponenty straipsniais i iSeivijos spaudos, tokios
kaip Aidai, Metmenys, Draugas, Naujienos, bei V. Kavolio® ir V. Rastenio® straipsniy rinkiniais. Taip
pat neapsieita ir be St. Ylos straipsniy, rasyty dar Lietuvoje pacioje jaunystéje, kuriy keletas buvo rasta
Zidinyje.

Tikslui igyvendinti — iSnagrinéti St. Ylos nuomong apie liberalizma — iSsikeéliau keleta tarpiniy
uzdaviniy :

- parodyti, kaip St. Yla supranta liberalizmo atsiradima;

- pazitréti, kokius liberalizmo bruozus jis iSskiria;

- parodyti St. Ylos bandymus susieti liberalizma su nacionalizmu bei bol§evizmu;

- irodyti, kad Ylos poziiiriu, doras katalikas negali biiti liberalus, o liberalas negali biiti
tikintis.

Dar vienas tikslas galéty buti pabandyti suvokti, kodél St. Yla kritikavo liberalizma ir ta daré tai itin
arSiai ir negailestingai. Nors turbit i tai aiSkaus ir tikrai teisingo atsakymo nepavykty surasti, bet gal
rasim bent jau uZzuominas i1 jo nuomonés susiformavima. Nuomones, kuri buvo iSties perdém
kategoriska, nepriimanti jokiy kompromisuy, ka gerai atspindi ir uzsimezgusi bei greitai nutriikusi su J.
Girniumi diskusija. Kai pastarasis pavadino savo straipsnj apie liberalizma diskusiniu’, St. Yla padarée
iSvada, kad net pats autorius netiki savo teiginiy tiesa, nes, anot jo, pats J. Girnius savo straipsnj laiko
diskutuotinu®. Matome, kad kunigui Ylai nieko nereiskia daryti i$vadas, kuriy klaidingumas ar net
kvailumas matomas plika akimi.

1. Liberalizmo kilmé

Pirmieji, nors dar ir negausts, Stasio Ylos svarstymai liberalizmo klausimu prasidéjo su pirmaisiais
jo rasto darbais apskritai. Nors dar ne taip agresyviai, bet kova pries liberalizma jis pradéjo 1937
metais, pirmiausia svarstydamas, kaip liberalizmas atsirado. Véliau savas mintis iSplétojo iSeivijoje.

Kai zmogus éme svarstyti, kas gyvenime yra kas, ir kas yra pats zmogus, ir kai pradéjo ieSkoti tikry
atsakymuy 1 daugeli dalyky, po truputi buvo einama prie atsipalaidavimo nuo dievo, nes vietoje jo buvo
galima garbinti gamta ir moksla. St. Ylos nuomone, tvirCiausius pagrindus, tam padéjo vokieciy
filosofas Imanuelis Kantas, kuris teigé, kad svarbiausia yra Zzmogaus protas ir kad juo reikia vadovautis.
Tuo btidu Zzmogus pasidaré autonominis. Kai $ios mintys buvo perkeltos i Zmoniy tarpa, visi “pasidaré
lygts ir vienodi tarsi autonominés respublikos. Taip gimé vadinamas zmogiSkasis individualizmas” -
teigia i$nagrinéjes I.Kanto filosofija ir pasirémes gyvenimiskais pavyzdziais St. Yla’. O tai ir buvo
liberalinio individualizmo pradzia, kuri neatne$¢ nieko gero, o kaip tik visuomenes ir valstybés
gyvenima atpalaidavo nuo bendros gerovés ir tvarkos palaikymo'’.

Tolesnis liberalizmo kelias buvo plétojamas tame paciame aStuonioliktame Simtmetyje, palaikomas
$vietimo mastytoju, ypa¢ Zano Zako Ruso. O Zmogaus ir pilie¢io teisiy deklaracija buvo jau bandymas
tas id¢jas jtraukti i realy Zmoniy gyvenima. Ir taip XIX amziuje galiausiai gim¢ liberalizmas, kuris greit
iSplito po visus krastus ir gyvenimo sritis .
ir kad tolesni zmoniy istatymai yra priimami, remiantis tomis idé¢jomis, St. Ylai tai neatrodo gerai. Jis
krikuoja pati id¢jy igyvendinimo biida, kuris prievarta primeté Zmonéms laisvés idé€jas ir valstybg
paverté autoritetu'>. Niekam, aidku, ne paslaptis, kad DidZioji Pranciizijos revoliucija nene$¢ savo idéjy
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vien taikiais biidais, Zinoma, kad nukent¢jo ir prieSininkai, o véliau ir revoliucijos vaikai buvo suryti.
Bet kad pati laisvés id¢ja biity neigiama, tai jau kazkas netikéto St. Ylos samprotavimuose. Nejaugi jis
uzmirSo, kokiais biidais buvo atneSama krikS¢ionybés idéja { pagoniy krastus? O gal kas galima
vieniems, negalima kitiems? O gal Didzioji pranciizy revoliucija bloga tik tuo, kad sumenkino kataliky
baznycios galig?

Idomu ir tai, kad dar vélesné liberalizmo evoliucijos stadija buvo bolSevizmas ir nacionalizmas. Apie
tai placiau bus raSoma kituose skyriuose.

2. Lietuviskojo liberalizmo raida

Norédamas apginti lietuviSkaja katalikybe nuo jai primetamos lenky itakos, St. Yla pabrézia, kad ir
liberalizmas pas lietuvius atéjo per lenkus — “ betgi lenkams tarpininkaujant buvo atnestas ir Vinco
Kudirkos, o niin ir liaudininkiikasis miisy liberalizmas “". Siuo teiginiu jis bando jrodyti, kad
liberalizmas buvo atnestas ty paciy priesu, todél Sia prasme jis negali biiti virSesnis uz katalikybg. Dar
toliau jis nueina, kai krik§to jvedima Lietuvoje jis priskiria ne Jogailai, o Mindaugui'®, taip visidkai
iSvalydamas Lietuvos kataliky baznyc¢ia nuo lenkiSkumo itakos, visa kalte dé to primesdamas
lietuviskojo liberalizmo atsiradimui.

Lietuviskaji liberalizma St. Yla skirsto 1 du laikotarpius — senaji ir naujaji. Senasis, pasireiSkes kova
pries klerikalus, prasidéjo “ Ausros” ir “ Varpo * laikais ir véliau §i kova * Sliaipo isifibuota, Kudirkos
atsargiai paremta ( nepritariant tik Sliipo metodams), permesta { politiniy grupiy spauda, o paskui
stipriai pakartota prie$seiminémis kalbomis ir rastais”'”. Taip Lietuvoje atsirado trys liberalizmo riisys
— rusiSkasis, pradétas J. Sliipo ir perimtas socialdemokraty; lenkiskasis, pradétas V. Kudirkos ir
perimtas demokraty liaudininky; bei pats Svelniausias sukurtas Viltininkq-tautininkql6. Idomu, kokiu
budu tautininky politika galima pavadinti Svelnesne uz V. Kudirkos id¢jas. Nejau visiSka zmogaus
laisvé yra blogiau uz autoritarini valdyma.

Naujasis lietuviy liberalizmas, pasak St. Ylos, yra iSgyvenamas iSeivijoje, kuris tiesa, veda ta pacia
kova pries klerikalus'”. St. Yla i$skiria dvi Amerikos lietuviy liberalizmo Sakas — liaudininkiskaji,
kuriam atstovauja “Sandara” ir tautininkiskaji, kuriai atstovauja Dirva”'®. Liaudininkigkasis
liberalizmas visy pirma remiasi tik¢jimu individualiu Zmogumi, o tautininkiSkasis remiasi tautiSkuoju
7mogumi'’ ( suprask nacionalizmu ).

(13

3. Liberalizmo bruozZai

Pasak St. Ylos, “ liberalizmas yra laicistiné sistema, kuri esminéms vertybéms atima ju sakralini
charakteri”*. Taigi galime drasiai daryti prielaida, kad Ylos nuomone liberalizmas i§ esmés yra
pirmiausiai nukreiptas prie§ kataliky baznyc€ia, tarsi pamirStant esmingiausia liberalizmo bruoza —
individo laisve, kuri, beje, pries religija apskritai néra nukreipta. Visas liberalizmo blogis slypi turbiit
tame, kad jis leidzia Zmogui paiam pasirinkti tikeéti dievu ar ne. O kataliky kunigui, matyt, labiau
patikty, jei mogus tokios laisvés neturéty. Sia mintj labai vaizdziai iliustruoja liberalo V. Kavolio
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Natiiraliai kyla klausimas, kodél kunigas Yla liberalizmui priskiria bedievystg. [ Si klausima
atsakyma pateikia ir pats V. Kavolis, sakydamas, kad laisvés idé¢ja 1 Lietuva atéjo ne su SeSiolikto
amziaus reformacija, o su devynioliktojo amziaus pozityvizmu, todél lietuvis dar nespéjo susigyventi su
Sia idéja,  lietuvis nepasitiki savo laisve “**. Ta&iau V. Kavolis kaltina St. Yla, kad $is kaip Don
Kichotas stojo 1 kova su véjo maliinais, nes iSeivijoje néra likg jokiy Zenkly, kad kas bandyty i§jungti
religija ir, jo manymu, St. Ylai baimg sukelti galé¢jo nebent tik tai, kad vienas jézuity kunigas ir vienas
skauty veikéjas peréjo | protestantizma, o be to religiSkumas ima darytis individualistiSkesnis,
asmeniskesnis ir vidinis*. Galima manyti, kad St. Yla bijo ne to, kad religija, o baZny&ia praranda savo
itaka. KatalikiSkos srovés atstovas J. Girnius, Svelniau kritikuoja St. Yla, bandydamas teigti, kad Sis tik
rémeési blogu Saltiniu liberalizmo klausimu, t.y. Broniumi Raila, kuris sutapatino liberalizma su
antiklerikalizmu®*. Nors taip pat panasu, kad St. Yla jpyné i savo analizg libertinizmo idéjas, mat
butent Sis XVIII a. Prancuzijoje kilgs judéjimas ir buvo nusiteikgs priesiSkai religijos, katalikiSko
gyvenimo biido atzvilgiu ir propagavo laisvamanybg. Taciau atskirti, kad tai néra liberalizmo idéjos i§
tiesy ne taip jau nesudétinga, bet St. Ylai, matyt, to atskirti visai nereikéjo.

St. Yla kritikuoja pagrindinj liberalizmo principa — laisvg. PanaSu, kad skaudziai jis priima mintj
issakyta J. Pronskaus, kad laisvé yra vaisius iSaugintas liberalizmo dirvoje®. I§ to St. Yla padares
iSvada, kad reikia manyti, jog iki tol Zmonija laisvés nepazino, meta liberalizmui kaltinimus, kodé¢l tad
Sis nesirtipina laisvés kliti¢iy Salinimu, tokiy kaip kova prie§ kriminalinius nusikaltélius, prostitucija,
pornografija, kodél nekovoja uz politiniy kaliniy laisve*®. Kaltinimas atrodo gana juokingai ypa¢ délto,
kd jis visiSkai nepagristas ir | ji nejmanoma rasti kontrargumenty, todél kad ir pats argumentas neturi
jokios vertés. Nors V. Kavolis siiillo palyginti prezidento Eizenhauerio laiky Amerika ir inkvizitoriy
laiky Sevilij 427. Nors ir neuzduotas, bet aisSkus turéty biiti V. Kavolio klausimas — kur tad daugiau buvo
laisvés?

Taip pat ir katalikas J. Girnius nesutinka su St. Ylos svarstymais apie liberalizmo laisve. Jis teigia,
kad nors ir labai norétysi zmogaus vertés ir laisvés idéjas priskirti krik§¢ionybei, bet istorija gi rodo
kitaip. Nors krikScionybé ir iSkelé Sias mintis, taciau praé¢jo ne vienas Simtmetis, kol tos idéjos buvo
lgyvendintos. Biitent visuotiné tolerancija kaip vertybé uzgimé su liberalizmu. J. Girniui ir kyla
klausimas, kam i§ liberalizmo reikia atimti tai, kas tikrai priklauso jam? O visa jo esm¢ atémus, tikrai
telieka “kaZzkokia pabaisa, be principy, be logikos, be moralés, zodziu tariant, nihilistiné $mekla”?®.
Turbiit nesunku sutikti, kad individo laisvés pagrindas ir yra tolerancija kitiems, toleruojant ju vertybiy
pasirinkimus. Taip pat nesunku suprasti, kad St. Yla to suprasti nenori ne tode¢l, kad prieStarauty
tokioms idé¢joms, o todél, kad joms pritarus, reikty pripazinti ir kas ju autorius. O juo tikrai netapty
krikS¢ionybé, kuri ne viena amziy varé i kapus tuos, kurie noréjo biti laisvi savo pasirinkimuose.
Teisingai J. Girnius pazymi, kad St. Ylos liberalizmo jvaizdis nedaug skiriasi nuo nihilizmo, ir reikty
pridurti nuo hedonizmo ir anarchijos. Tokioje St. Ylos liberalioje visuomeng¢je turéty gyventi individai,
kuriems niekas nertpi, iSskyrus juos pacius ir kurie daro ka nori, nezitrédami kity. Ar St. Yla
praziiiréjo liberalizmo teigini, kad individo laisvé baigiasi ten, kur prasideda kito laisve, ar apsimete,
kad nezino tokios minties, o pritaiké dar vienos krastutinés teorijos — libertalizmo — idéjas, kuris
reikalauja nei kiek neriboti asmenybés veikimo laisves.

Taigi kokios liberalizmo laisvéje slypi blogybés?

Jau buvo aptarta, kad liberalizmas yra didysis religijos priesas, anot St. Ylos. Si blogyb¢, be abejo,
plaukia i§ pasirinkimo tikéti dievu ar ne laisvés. Bet kunigas Yla randa ir kity neigiamy individo laisvés
pasekmiy.
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Liberalai kovoja prie§ dogmatizma, kuris skelbiasi Zinas visa tiesa. St. Yla pazymi, kad liberalai tokj
dogmatizma priskiria religijai, komunizmui ar kitokioms totalitarinéms ideologijoms. PaSaipiai St. Yla
Sneka apie tai, kad liberalas atmes visus autoritetus, net patarimo reikalingas | nieka nesikreips, kad tik
tas pataréjas neprimesty jam kokios privalomos ir pastovios dogmos®’. Liberalui turi vadovauti jo laisva
valia, kuri i§jungia Zmogaus prota, nes nebe protas vadovauja Zzmogui, o valia diktuoja protui, nebe tiesa
apsprendzia laisve, o laisvé tiesa.’® Ir toji laisvé, arba liberalizmas nebepaiso, ka ir kaip Zmogus galvoja
— protingai ar kvailai, tinkamai ar netinkamai, “ Zmogus yra pats sau mastas : jis pats sau nustato
protingumo ir gerumo ribas.”' Neva tokia laisvé pastatyta auki¢iau uz viska paneigia bet kokia tiesa.
V. Kavolis atkerta, kad laisvé pati savaime néra vertyb¢ liberalams, ji téra tik kelias ieSkoti vertybiy, bet
laisvas kelias, o ne kieno nors primestas’~. I3 tiesy sunku suvokti, kodél Stasys Yla primeta liberalizmui
kaltinimus, kad §is nieko nevertina, nieko nepripaZzista ir netgi bijo tiesos ( kas St. Ylai yra visuotin¢
tiesa nesunku suprasti — visuotinis galvojimas = krikSCioniSkas galvojimas). Juk kada atsiranda tokie
pozymiai, tai jau ne liberalizmas, o anarchija. O gal kunigas Yla ir sieké¢ sukompromituoti liberalizma
iki anarchijos lygmens? Arba kaip teigia V. Kavolis, “gautasis liberalo vaizdas néra labai patrauklus,
tatiau tokj vaizda gerb. profesoriui ir riipéjo sukurti”*>.

IS Zmogaus apsisprendimo ir valios laisvés gimsta dar vienas neigiamas liberalizmo bruozas —
individualizmas, mat tai verCia purtytis autoritety ir dvasiniy diktatoriy, kurie varzo Sia individo
laiqu34. St. Ylai atrodo, kad individualizmas uzkerta zmogui kelia 1 tikéjima ar tikry vertybiu
iSpazinima, kurias ir atneSa autoritetai. Dar jaunysté¢je St. Yla mané, kad individo saziné, kurios
nereguliuoja religija, pradeda eiti kompromisy keliu, kol patenka | egositiniy uzgaidy vergija®>. Ta
pacia mintj jis plétoja ir savo kaceto atsiminuose pasakodamas apie viena bendrazygi, kuris jaunystéje
pateko 1 liberaly stkuri, o vaikystéje buvo iSauklétas religingoje aplinkoje, tai dabar tam vargSeliui
tenka kovoti savyje uz politings linija ( suprask liberalizma) ir vidini balsa ( suprask religijq)36. Galima
manyti, kad liberalios idéjos Siam Zmogeliui iSmusé 1§ galvos tikrasias gyvenimo vertybes. Taciau kaip
pazymi V. Kavolis, St. Yla i§ esmés piktinasi ne tuo, kad liberalai neturi vertybiy, o dél to, kad
kiekvienas individas gali pasirinkti asmeniSkai sau aukSc¢iausias vertybes, o Sios kaip tik ir galincios
neutapti su kunigo Ylos vertybémis. Ar bity nusikalteliai liberalioje valstybéje uzdarinéjami i
kaléjimus, jei nebiity laikomasi tam tikry vertybiy, kuriy nesilaikantieji yra baudziami?’’.

Kitos dvi liberalizmo neigiamos savybés yra jo politiSkumas ir turinio neturé¢jimas, kurios, kaip
pamatysim véliau, atvedé liberalizma iki bolSevizmo ir nacionalizmo. Ir nors V. Kavolis siiilo suprasti,
kad “liberalizmas turi prasmg tik kaip politiné savoka, apsprendzianti Zmoniy tarpusavio santykius ir
juose uzgindama vieniems skverbtis i kity sielas. Kaip ideologiné savoka liberalizmas neturi prasmes,
nes neturi ir turinio “**. Stasys Yla vistiek pasilieka sau teise kritikuoti liberalizma $iuo atzvilgiu. Bet ir
¢ia didziausia negerové, kylanti i§ politinés liberalizmo ideologijos yra, kad “politikos dievas kliudo
artéti prie religijos Dievo™”’. Bet kaip pamatysim véliau, ia problema puikiai i§sprendé bol3evizmas ir
nacionalizmas.

Jis teigia, kad liberaly skelbiamas zmogaus prigimties gerumas suvestas | indivualizma, laisvg ir
demokratiskuma nereiskia jokio esminio turinio. Ir kad tokia pasaulézitra turi tik forma, nes ju
propaguojamos mogaus biisenos pagios savimi néra Zmogaus siekiniy esmé*. Tagiau su tuo sunkoka
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sutikti, nejau tikrai demokratija ir laisvé néra pagrindiniai Zmogaus siekiai? O gal St. Yla nori jteigt,
kad viso $ito nereikia siekti, nes ta jau suteiké kataliky baznycia?

J. Girnius taip pat pastebi St. Ylos prieStaravima kalbant apie liberalizma kaip apie laicisting sistema.
Jei pries tai jis daré prielaida, kad tai vis tik yra sistema, tai dabar jis paneigia tai, sakydamas, kad
liberalizmas neturi turinio, kurj, Siaip jau kiekvienas sistema turéty turéti. Todél jis pabrézia, kad
nejmanoma “liberalizma kaltinti beprincipiskumu ir drauge kalbéti apie ji kaip sistema “*'. Tagiau St.
Yla neretai, norédamas jteigti savo minti, nepaiso logikos ir prieStaravimy, ir V. Kavolio net yra
apkaltintas, kad Ylos mintys apie liberalizma “ meta tam tikra SeS¢li gerbiamo profesoriaus galvojimo
profesoriskumui “**.

Kadangi liberalizmas remiasi vien formalizmu, neturi nei turinio nei idéjos, tai vienintélé jo galima
forma yra politiné. “ Politika yra liberalizmo tvirtoveé gintis nuo religijos, kaip vieno i§ idéjiniy
pagrindy. Politika yra tramplynas jgyvendinti — demokratiniu bidu — Zmogaus nuidéjinima,
nupasauléZitirinima, nureliginima “*. Taigi galima daryti prielaida, kad liberalizmu gali prisidengti
vairios politinés jégos, norincios savo rankose laikyti valdzia. Paskelbk, kad esi liberalas ir bisi
mylimas, nes neprimesi niekam jokiy normy ir tiesy? Bet kaip tada suvokti St. Ylos mintis, kai i§
vienos pusés jis sako, kad liberalizmas yra demokratiskas, o i§ kitos pusés jis randa jo sasajas su
{vairiais diktatiiriniais valdymais.

J. Girnius taip pat nesutinka su liberalizmu vien kaip su politisku reiskiniu, vesdamas { palyginimus
su krikS¢ionybe — “ i§ to, kad yra politin¢ liberalizmo srove, savaime neseka iSvada, kad jau pati
liberalizmo prasmé yra ne principiné , o politiSka ( panaSiai, kas nors galéty i§ krikScioniSkosios
demokratijos fakto i§vesti, kad ir kriki¢ionybés pati esmé yra politiska)”*. St. Yla greigiausiai
nesutikty su tokia mintim, arba jei ir tekty sutikti, turbiit leisty krikS¢ionybei biiti ir politiSkai, nes juk
krikS¢ionybés idéjos yra visuotings ir teisingos, tai kodél tokiomis id¢jomis negalima biity ir valstybiy
valdyti?

4. Liberalizmas ir diktatira

Pasak St. Ylos, liberali individo laisve, kuri nepaiso kity asmeny laisvés reikalavimy, ir kuri yra
neribota ( kur dingo istatymai i§ kunigo samprotavimo, a$ nezinau), atsirado stipresnieji, kurie vykdé tik
savo troskimus ir interesus ir atvedé, galiausiai visuomeng iki sutrikimo ir anarchijos®’. Kai buvo
bandyta §i chaosa sutvarkyti uzgimé “diktatirinés — imperialistinés laisvés koncepsija”, kuri
stipresniyjy laisve iSmain¢ 1 valdzios absoliucia laisve. Tada radosi valstybés, kuriy gerovei buvo
pajungta dvasinis gyvenimas ir individy asmeninés galios. Tokiomis vasltybémis St. Yla pradzioje savo
svarstymy laiké devynioloktojo amZiaus Rusija ir Vokietijq ir kai kurias dabartines, grei¢iausiai Soviety
Sajunga ir naciy Vokietija*®. Taigi galima manyti, kad jei nebity atsirades kadaise liberalizmas ir
nesujaukegs Zmoniy gyvenimy ir pasaulio tvarkos, nebiity uzgimusios ir absoliutinés bei diktattriés
valdymo formos.

IS tiesy lieka iki galo neaiSku, kaip diktattira gali buti liberali, bet, manau, kad paciam S$ios teorijos
autoriui tokia problema visai neaktuali. Jei galima, kad ir nelabai logiSkai savo priesui pripaiSyti velnio

savybiu, tai kodél to nepadarius. St. Yla i§skiria kelias sritis, kur diktatiira ir liberalizmas veikia®’:
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Politiné sritis. Individualistinis liberalizmas c¢ia siekia demokratijos, imperialistinis — valstybés
absoliutizmo, totalizmo.

Ekonominés sritis. Individualistinis liberalizmas siekia neribotos laisvés darbo, prekybos,
konkurencijos srityse. O imperialistinio liberalizmo késlai visas Sias sritis palenkti valstybés
monopoliui.

Aukléjimo Svietimo srityje individualistinis liberalizmas siekia zodzio, spaudos laisvés ir, be abejo,
bereliginés mokyklos. Pastarasis siekis glaudziai riSa ji su imperialistiniu liberalizmu, kuris, be noro
monopolizuoti spaudos ir zodzio laisves, nori taip pat ir suvalstybintos bereliginés mokyklos.

Moterystés arba viesosios dorovés sritis. Imperialistinis liberalizmas Siuo atveju yra kiek geresnis,
nes draudzia iSsiskyrimus ir abortus, kuriuos leidzia individualistinis liberalizmas. Taciau abu turi viena
siekiama blogybe — civiling metrikacija.

Taip liberalizmas veikia socialinius Zzmoniuy santykius ir socialing laisve, kuri smarkiai skiriasi nuo
krikS¢ioniSkosios, kuri socialinj gyvenima grindzia ne individo ir ne valstybés laisve, bet “bendra
ZemiSkqjq gerove™™. Pagal St. Yla, §ia Zemiska gerove tesirfipina kataliky bazny&ia, o kiti ne tik kad to
nedaro, bet, greiCiausiai ir negali. Kai taip iSkraipai faktus ir kity skelbiamas idéjas, tiesiog nepalieki
teisés ir kitiems buti geriems. Be to, puikiai Zinoma, kad biitent bolSevizmas ar kitos panasios
ideologijos taip pat skelbia, kad kuria bendra geroveg visiems Zzmonéms. Tai su kuo daugiau diktatiirinés
ideologijos ir jos formos turi bendro? St. Ylai atsakymas aiSkus. Tod¢l dabar laikas paziiiréti, kg bendro
turi liberalizmas su bolSevizmu ir nacionalizmu.

5. Liberalizmas ir bolSevizmas : skirtumai ir panaSumai

Siek tiek maziau ( nei su nacionalizmu ) bet grieZtai yra pasisakes St. Yla apie liberalizmo sasajas su
bolSevizmu. Prisimindamas liberalizmo neigiama savybe, turinio netur¢jima, St. Yla drasiai skelbia — *
1 tusciaviduri, bedogmini ir beid¢jini liberalizma visad yra pavojus idéti kad ir sprogstamos
komunistinés medziagos™®.

Toki kalbéjimg apie liberalizma, galéjo iSSaukti ir pacio St. Ylos cituojami ZodZiai, pasakyti Antano
Skémos - “ Dogmatiskasis religingumas yra komunizmo protévis “*°. Galbiit tokiy svarstymy buvo
imtasi kaip gynybos. Kaip jau mingjau, St. Yla prikiSa liberalams, kad Sie daugiau paiso valios, o ne
proto, todél kun. Yla ir svarsto ar komunizmas labai paiso proto’', tuo lyg ir rasdamas pirma bendra
komunizmo ir liberalizmo bruoza, kuriam taciau visiSkai nepritaria liberalas V. Kavolis. Jis primena,
kad komunizmas, kuris remiasi dialektiniu materializmu, kaip tik ir atmeta zmogaus valios galia, nes
gyvenimus lemia ekonominiai procesai. Be to, komunizmas kaip tik skelbia protinio pazinimo galia,
nes jausminis pasaulis jam neturi reik§més™’.

St. Yla kalba apie St. Zakevidiaus isskirtas demokratijas — ryty bei rusy, kuria raso kabutése, ir
anglosaksu. Rusy ir demokratija jis, kaip jau minéta, iSveda i§ DidZiosios Pranciizijos revoliucijos, kuri,
nors ir buvo liberali, bet leido naudoti prievarta, kad igyvendinti savo ketinima, kitais zodziais tariant,
“priversti zmones biiti laisvus”. Tada pasak St. Ylos ir buvo sukurta totalistiné demokratija, kuri ne
daug kuo skiriasi nuo bolSevikinés. Bet kadangi pranciizy revoliucijos liberalizmas atmeté pastovias,
visuotines ir neklaidingas tiesas, tai tokj ji ir priéme bolSeviky ideologija. Nors kai kas sieja bolSevizma
su religija, nes ir vienas ir kita laikosi savo neklystamumo, St. Yla prieSingai “jrodo”, kad biitent
bolSevizmas ir liberalizmas yra panasiis. BolSevizmas, nors ir tiki savo neklaidingumu, taciau neturi
jokio id¢jinio ir dvasinio prado. Liberalizmo dogmos taip pat yra neklaidingos bei prie§ ar be
idéjiskos™.
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Kyla klausimas, kokiu biidu, tad bolSevizmas gal¢jo uzpildyti tuscia liberalizmo inda, jei jis pats
neturi jokio idéjinio prado, ir jei jis i$sivyste i liberalizmo?
Skirtumy, beje, tarp liberalizmo ir bolSevizmo ( komunizmo ) St. Ylos darbuose atrasti nepavyko.

6. Liberalizmas ir nacionalizmas : skirtumai ir panasumai

St. Yla priima Antano Smetonos nuomong, kad “fasizmas yra liberalizmo vaikas, nors ir
nepaklusnus™*. Kaip matome, St. Yla liberalizma lygina su padia krastutiniausia nacionalizmo forma.
Nors ir pripazindamas, kad kai kuriuos liberalizmo bruozus fasizmas ir nacionalizmas pakeité, vis tik
esmé liko ta pati. Pagrindinis skirtumas tarp jy téra, kad liberalizmo esmé indivividas, fagizmo - tauta™.

A. Smetonos nacionalizmas buvgs teigiamu, nes jis siekgs apvalyti liberalizma nuo jo prigimtiniy
nuodémiy, biitent religinés tvarkos neigimo. (Nors kada jau prezidentas Smetona buvo toks baznycios
réméjas St. Yla nepasako.) netekus vado, lietuviSkasis nacionalizmas ir vél ikrito i beidéjing ir
bereliging liberalizmo praraja, nes tiek vienas tiek kitas remiasi “kraStutiniais Zmogaus prigimties
supratimais, nesutinkanéiais nei su prigimtine, nei su kriki¢ioniskaja religija”.*

Nacionalizmas ir liberalizmas propaguoja laisve. Tik pastarasis individo, o kitas tautos. Idéjos jiems
nertipi. St. Ylai uzkliuvo atgimimieciy atstovo Stp. Vykinto Zodziai, kad jam pirmiausiai ripi ne kokia
bus Lietuva liberali ar katalikiSka, svarbu, kad biity nepriklausoma. St. Yla susigaudo, kad tai ir yra
“liberaliskos galvosenos i3dava”, atsieti turini nuo formos ir pirmoj vietoj pastatyti forma>’. V. Rastenis
1 toki St. Ylos teigini iSkelia klausima, ar toli nueity lietuviy visuomené, jei remtusi tik universaliomis ir
krik§&ioniskomis idéjomis?”®

Panasus yra santykis su religija tiek pas liberalus, tiek pas nacionalistus. Liberalas pats pasirenka
tikéti jam ar ne, nacionalizmo atveju, ta nusprendzia valstybé. Liberalizmas iSjungia religines
institucijas individo labui, nacionalizmas jas prilenkia valstybés labui®®. V. Kavolis taikliai paaiskina,
kodeél tas nepatinka St. Ylai, nes jo pasauléZitiroje teisés tikéti Zmogus neturi, jis turi prievole tikéti®. O
kadangi §i prievolé gali likti neiSpildyta abiem atvejais, tai St. Yla ir kritikuoja liberalizma su
nacionalizmu, nors pamatyti esminj skirtuma religijos atzvilgiu ¢ia visai nesudétinga. Juk liberalizmas
neneigia laisvés tikéti dievu, o nacionalistiné valstybé gali tokia teisg atimti.

Autoritety neigimas, pasak St. Ylos, yra dar vienas bendras liberalizmo ir nacionalizmo bruozas.
Liberalai neigia bet kokius autoritetus, nacionalistai visus, i§skyrus vieng valstybini autoriteta, suprask
tautos vada®'. Tagiau ir ¢ia St. Yla nepastebi savo minéiy priestaringumo. Jei liberalizmas neigia visus
autoritetus, o nacionalizmas vis tik turi, kad ir viena, bet autoriteta, tai kaip Sioje vietoje jie gali buti
vienodi?

Aptarti bendri nacionalizmo ir liberalizmo bruozai, vis tik vercia abejoti Siy idéjy giminingumu.
Nors jos ir neigia pana$ius dalykus, taciau | pirmas vietas iSkelia visai kitus siekius. Jau vien tai, kad
liberalizmas siejamas su demokratija, o nacionalizmas su diktattira, buity kvaila, juos abu statyti | viena
linija. Taciau ir ¢ia turbiit reikia paZzymet, kad kunigas Stasys Yla tikslingai piesé¢ bloga liberalizmo
paveiksla, nepaisydamas jokios logikos. Jam nesvetimas turéty biiti posakis — tikslas pateisina
priemones.

Taciau i$ kitos pusés pazitréjus, galima susimastyti ir kodél St. Yla lietuviskajam nacionalizmui
priskiria tiek negeroviy. Kaip teisingai pazymi V. Rastenis, kad St. Yla atpléseé nuo jo visa, kas teigiam,
kad po to galéty drasiai smerkti®*. O ir i§ tiesy atrodo, kad jis Zymiai labiau pateisina A. Smetonos
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autoritarini valdyma, nei iSeivijos organizacijas, kurios kovoja uz Lietuvos, tautos laisvg. Nors pats V.
Rastenis zino atsakyma, kodél taip yra. Mat tos nacionalistinés organizacijos skelbiasi
reprezentuojancios tauta®. Sioje vietoje dar karta norisi itarti — St. Yla noréty, kad tauta reprezentuoty
katalikai. Ir lygiai taip pat, kaip ir V. Kavolis, kuris negaili pasaipios kritikos, V. Rastenis mano, kad St.
Ylos “ didysis $iivis, uZtaisytas antinacionalizmo ir antiliberalizmo bacilomis, (...) faktiSkai praleké pro
visus taikinius, nepataikydamas nei i nacionalizma, nei | liberalizmaj’64

ISvados

Kadangi Stasys Yla siek¢ liberalizma pavaizduoti kaip neigiama pasauléziiira, jis savo darbuose
i8keéle daug sunkiai suvokiamy ir prieStaringy minciy :

1. Liberalizmo atsiradima pasaulyje jis sieja su Didziaja Pranciizijos revoliucija, kuri ir pagimdé
ir tuo pat metu ji nuidéjino. Lietuvos liberalizmo raida siejama su devynioloktojo amziaus pozityvizmu,
atneStu lenkuy. Véliau iSsikristalizavo savas kudirkinis arba liaudininkiSkasis bei tautinikiSkasis
liberalizmas. Abu jie gyvi Amerikos lietuviy tarpe, pirmajam atstovauja “Sandara”, antrajam “Dirva”.

2. Laicizmas, libertalizmas ir libertinizmas buvo tos ideoligijos, kuriomis remdamasis S. Yla
analizavo liberalizma, tod¢l gautas liberalizmas vaizdas ir i$¢jo iSkreiptas, kuriame apskritai neliko
teigiamy bruozy. O pagrindiniai neigiami yra bedievyste, laisve, kuri leidzia rinktis ar buti religinu ar
ne, idéjy nebuvimas liberalizme, liberalizmo buvimas laicistine sistema, individualizmas ir liberalizmo
politiskumas.

3. Idéjy nebuvimas, kova su klerikalizmu, valios i§kélimas vietoje proto yra bendri liberalizmo ir
bolsevizmo ( komunizmo ) bruozai. Be to bolSevizmas gimé i§ liberalizmo ir kartu komunizmas
pripildé tuscia liberalizmo inda.

4, Individualizmas, laisvé tikéti ar ne, idéju nebuvimas, autoritety neigimas yra bendri
liberalizmo ir nacionalizmo bruoZzai. Nacionalizmas, kaip ir bolSevizmas gime i$ liberalizmo.
5. Kadangi beveik visur pastebime, kad didziausia liberalizmo blogybé yra tai, kad jis remiasi

tikéjimo laisve, ta prasme, kad individas gali buti ir nereligingas, perSasi i§vada, kad St. Ylos nuomone,
visi liberalai yra bedieviai, todél ir katalikai negali buti liberallis, nes jie remiasi visuotinémis
kriks¢ioniSkomis idéjomis.

6. Taip ir lieka neaiSku, ar liberalizmas yra politiné ideologia, ar tik laicistinis gyvenimo biidas.
Aisku, tik tai, kad liberalizmas yra blogis.
7. Manau, kad St. Yla taip arSiai kritikavo liberalizma, nes kataliky baznycia prarado savo itaka

ir reikéjo susikurti priesa. Ir turbut tik délto, kad taip susiklosté gyvenimas, jog bitent liberalai maziau
¢jo 1 baznycias, tai liberalizmas ir tapo tuo priesu, paties sukurtu, kad biity pries ka kovoti.

8. Taip pat reikia pastebéti, kad St. Ylos nuomoné niekaip nekito skirtingais jo gyvenimo
laikotarpiais. Liberalizma jis kritikavo ir gyvendamas Lietuvoje, ir Jungtinése Amerikos Valstijose, tiek
biidamas jaunas, tiek vyresnis.

By, Rastenis, Tarp kairés ir desinés, tarp Lietuvos ir Amerikos, Vilnius, 2004, p. 133.
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9. Tai kad darbo teiginiai ir i§vados neretai prieStarauja vieni kitiems, yra ne mano, o kunigo
Stasio Ylos nuopelnas.
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